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Grundsiitze der Denkmalpflege 2

Konservierung, Restaurierung, Renovierung

Verfasser: Prof. Dr. Michael’ Petzet

Allgemeines

Die Begnffe Konservierung, Restaurierung, Renovierung
sind 1n der Geschichte der Denkmalpflege, etwa mit Dehios
Schlagwort "konservieren, nicht restaurieren”, unterschied-
lich definiert worden. Selbst 1n der modernen Fachliteratur
werden sie nicht einheitlich verwendet. Auch wenn der Be-
grift der Restaurierung immer fiir denkmalpflegerische
Malnahmen unterschiedlichster Art von der Restaurierung
einer prahistorischen Keramik oder eines Gemildes bis zur
AuBen- oder Innenrestaurierung eines groBen Baudenkmals
stehen wird, erscheint es sinnvoll, Konservierung, Restau-
rierung und Renovierung als verschiedene Zielvorstellungen
und Methoden der Instandsetzung zu definieren, also von-
einander abzugrenzen, obwohl die Festlegung eines Instand-
setzungsprogramms in der Praxis auf die Bedingungen des
Erhaltungszustands, der Umwelt des Denkmals, seiner Be-
deutung sowie seiner fritheren und zukinftigen Funktionen
aufbauen mufl, woraus zwangslaufig Kombinationen dieser
Instandsetzungsmethoden resultieren konnen. Unter allen

Umstinden jedoch gilt: Jede denkmalpflegerische Mal-

nahme - ob konserviert, restauriert oder renoviert wird
- hat der Erhaltung des Denkmals, der Erhaltung seiner
‘historischen Substanz zu dienen, also dem Original in
- der auf uns iiberkommenen Gestalt mit seinen verschie-
denen Schichten und mit seinen herausragenden wie sei-
nen scheinbar untergeordneten oder nebensichlichen
Teilen. Aus dieser grundsitzlichen Zielvorstellung ergibt
sich von selbst, daB} in bestimmten Fillen ausschhieBlich eine
Konservierung und Sicherung akzeptabel 1st, wahrend eine
Restaurierung oder Renovierung nur unter bestimmten Vor-
aussetzungen moglich und erstrebenswert erscheint, unter
Umstinden aber auch strikt abzulehnen ist.

Konservierung

Konservieren heilt bewahren, erhalten. Im Konservieren
kommt also die denkmalpflegerische Grundhaltung am rein-
sten z7um Ausdruck: Konservieren ist oberster denkmal-
pflegerischer Grundsatz. Konservierungsmafinahmen, die
den materiellen Bestand eines Denkmals sichern und weite-
ren Substanzverlusten vorbeugen, sollten deshalb, ebenso
wie SicherungsmaBnahmen, in jedem Fall den absoluten
Vorrang vor allen anderen MaBnahmen haben. Zu den kon-
servierenden MalBlinahmen sind alle MaBnahmen zu rechnen,
die der Erhaltung des materiellen Denkmalbestands dienen.
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Konservieren heifit zum B'eispiel Festigung einer Steinskulp-
tur oder Hinterspritzen einer hohl liegenden Putzschicht, das
Niederlegen von abplatzenden Malschichten an einem Ge-
milde usw. Beim Baudenkmal gehoren dazu alle MaBnah-
men, die den weiteren Verfall aufhalten, den historischen
Bestand erhalten. Dazu kann auch eine statische Sicherung
mit entsprechenden Hilfskonstruktionen gehdren, auch Aus-
wechslung und Erganzung von Teilen, soweit damit weiterer
Verfall verhindert werden kann. Im iibri gen miissen bel
Konservierungen neben herkommlichen Techniken zur Ret-
tung der Substanz unter Umstinden auch die verfiigbaren
modernen Techniken angewandt werden, auf die in Artikel
10 der Charta von Venedig besonders hingewiesen wird.
Zuriickhaltung gegeniiber den nicht geniigend abgesicherten
und erprobten Mitteln ist dabei immer am Platz, es sei
deénn, es handelt sich um Denkmaler, die mit anderen Mit-
teln nicht mehr zu retten sind. In manchen Fallen, etwa bei
der Acrylharzvolltrinkung einer mit keinem anderen Mittel
zu rettenden Steinfigur, wird man deshalb bet der Konser-

vierung auch den Grundsatz der Reversibilitit auler Acht
lassen miissen. -

Nicht zur Konservierung gehoren InstandsetzungsmafBnah-
men, die Uber eine blofle Sicherung der vorhandenen Sub-
stanz hinausgehen, also auch die Erginzungen von Fehl-
stellen, sofern solche Erganzungen nicht sicherungstechnisch
bedingt sind. Dagegen kann die Entfernung von Substanzen,
die ein Denkmal gefahrden, als wichtige Maflnahme der
Konservierung betrachtet werden. Dazu gehort unter Um-
stinden auch die Beseitigung stérender Verinderungen aus
neuerer Zeit, soweit diese substanzgefihrdend sind, also
etwa ein statische Schaden verursachender Einbau oder die
Besettigung zementhaltiger Neuvetputzungen. |

Ein Paradebeispiel fir Konservierung, das auch in der
bekannten Denkmalpflege-Diskussion der letzten Jahrhun-
dertwende eine zentrale Rolle gespielt hat, ist die Burgrui-
ne. Der Denkmalwert besteht hier gerade auch im fragmen-
tarischen, ruindsen Zustand, der uns an die Verginglichkeit
erinnert, in den "Narben der Zeit" Geschichte gegenwirtig
macht.

Konservieren heiit, wie nicht nur das Beispiel der Burg-
ruine deutlich macht, das Denkmal auch in einem fragmen-
tarigghen Zustand zu erhalten, also das nur als Fragment
erhaltene Fresko, das Fragment einer Skulptur, das Frag-
ment einer Vase, eines Inschnftsteins usw., lauter Objekte,
deren Originalzustand nicht durch irgendwelche Zutaten im
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Sinn einer Restaurierung oder Renovierung "verfilscht”
werden soll. Also: Bei bestimmten Denkmiilergruppen
konservieren als erste und einzige MaBBnahme! DaB hier
‘besonders Denkmiler angesprochen sind, die in einem
musealen Zusammenhang zu sehen sind, ist naheliegend.
Eine bewohnte Altstadt kann dagegen nicht als Ensemble
ausschlieBlich mit konservatorischen Mafnahmen erhalten
‘werden. Der "Gebrauchswert" vieler Denkmailergruppen er-
fordert eine iiber konservatorische MafBnahmen hinausge-
hende Instandsetzung und vorsichtige Sanierung, damit auch
weitere denkmalpflegerische Manahmen, zu denen sicher-
lich restaurierende und eventuell renovierende Mafnahmen
gehoren. Konservieren ist und bleibt aber immer der not-
wendige Ausgangspunkt aller denkmalpflegenschen Uber-
legungen.

Restaurierung

Restaurieren heiBt wiederherstellen und soll im folgenden
nicht als die weithin {ibliche Bezeichnung fiir groBere denk-
malpflegerische MaBnahmen definiert werden, sondern als
eine vom Konservieren und Sichern bzw. Renovieren zu un-
terscheidende MaBnahme. Dabei geht es iiber eine bloB
konservierende Titigkeit hinaus darum, dsthetische und
historische Werte "sichtbar zu machen”, also verborgene
oder aus welchen Griinden auch immer verunstaltete und be-
eintrichtigte Werte des Denkmals wieder zur Geltung zu
bringen, "wiederherzustellen". Wihrend die Konservierung
den vorhandenen Bestand des Denkmals nur, soweit notig,
in Einzelbereichen technisch konsolidiert und nur die den
Bestand unmittelbar bedrohenden Gefahrenquellen auszu-
schalten versucht, hat die Restaurierung die Gesamterschei-
nung des Denkmals als geschichtliches und kiinstlerisches
Zeugnis im Auge. Die Restaurierung fiigt deshalb im An-
schluB an die Sicherung und Konservierung des originalen
Bestands neue Teile hinzu, ohne den originalen Bestand zu
schmilern. Da eine Fehlstelle in einem Gemilde weit uber
den eng begrenzten Bereich des vielleicht relativ geringfiigi-
gen Schadens hinaus eine starke Beeintrachtigung der as-
thetischen Gesamtwirkung darstellen kann, bemiht man
sich, sie durch Retusche zu schlieBen. Die auf den jeweili-
gen Fall sorgfiltig abzustimmenden Moglichkeiten einer
Restaurierung reichen hier von einer neutralen "Einstim-
mung" bel Gemilden bis zur detaillierten Erginzung fehlen-
der Teile, wie man sie bei Fehlstellen an Stukkaturen oder
bei bestimmtem bauplastischen Dekor ausfiihren wird.

Eine Restaurierung kann auch iiber die Einstimmung oder
Erginzung von Fehlstellen hinaus darauf abzielen, Verun-

staltungen durch frithere Restaurierungen riickgangig zu ma-

chen. Dabei wird man sich immer der Gefahr bewulit sein,
daB auch die neuerliche Restaurierung bestimmte dsthetische
und historische Werte einseitig interpretiert oder gar ver-
falscht und damit vielleicht genauso "verunstaltet* wie die
 friihere Restaurierung, deren Fehler AnlaB fiir die neuerli-
chen Eingriffe gewesen sind. SchlieBlich kann eine Restau-
rierung ein vorher ginzlich verborgenes Denkmal wieder

sichtbar machen, einen antiken Tempel unter der spiteren
Bebauung wie ein mittelalterliches Fresko unter den Schich-
ten spiterer Raumfassungen. Mit der Freilegung einer be-
stimmten Schicht stellt sich jedoch immer die kritische
Frage nach dem Ziel der Restaurierung, da sich das Denk-
mal oft aus sehr unterschiedlichen historischen Schichten zu-

. sammensetzt. Sie alle sind Teile des Denkmals als Ge-

schichtszeugnis. Hier wird die Problematik jeder Restaurie-
rung deutlich, vor allem, wenn sie sich, wie so oft, schein-
bar "konsequent” an einem echten oder vermeintlichen "Ur-
zustand" orientiert, dem sie unbedenklich weitere historische
Schichten des Denkmals opfert. Dafl hier mit grofiter Vor-
sicht und erst nach einer auf eingehendén Voruntersuchun-
gen basierenden Abwigung vorgegangen werden darf, for-
muliert in deutlicher Absetzung von den gern auf die "Ein-
heit des Stils" abzielenden Restéurierungspra_ktiken des 19.
Jahrhunderts der Artikel 11 der Charta von Venedig. '
Das Ziel einer Restaurierung kann danach nicht auf einen
bestimmten "Originalzustand” abgestimmt sein, wenn da-
durch andere "Originalzustinde” zerstdrt werden: Grund-
sitzlich ist zunichst einmal der vorhandene - in Jahrhunder-
ten gewachsene - Bestand als der Originalzustand zu respek-
tieren, und nur nach griindlicher Analyse wird die Beseiti-
gung unbedeutender Zustinde zugunsten eines "hervorragen-
den historischen, wissenschaftlichen oder asthetischen
Werts" gerechtfertigt erscheinen. Und so bedeutend ein frii- -
herer Zustand im-Vergleich zu den spiteren Veranderungen
sein mag - er muf} auch so gut erhalten sein, daB "sein Er-
haltungszustand die Mafinahme rechtfertigt”. Dabei hat die
Denkmalpflege auch bei der Restaurierung in besonderem
MaB die Funktion eines Denkmals und den Bezug zu seiner
Umgebung zu beriicksichtigen, damit die Bestandteile eines
grofen Denkmalzusammenhangs, also zum Beispiel eine
Klosterkirche mit ihrer Ausstattung, nicht "auseinanderre-
stauriert” werden. Auch eine scheinbar hochst einfache und
selbstverstindliche restauratorische Mafinahme wie die Ab-
nahme und Erneuerung einer vergilbten Firnisschicht, die
einem Olgemilde oder einer Marmorierung ihre dsthetische
Wirkung zuriickgeben wiirde, kann in Frage gestellt wer-
den, wenn sich mit dem Verzicht auf den "Alterswert" der
Firnisschicht das Verhiltnis zu den iibrigen Teilen des

 Werks oder zur iibrigen Ausstattung des Denkmals im Sinn

eines "Auseinanderrestaurierens” andert.

Angesichts der unterschiedlichen Schichten eines Denk-
mals und der unterschiedlichen Zielvorstellungen und Rah-
menbedingungen einer Restaurierung kommt es gelegentlich
zu den Exzessen einer sogenannten "analytischen Restaurie-
rung”, die alle historischen Zustinde eines Denkmals zeigen
und zugleich alle Zustinde, wenigstens zum Teil, erhalten
méchte. Doch so wichtig und notwendig eine methodisch
einwandfreie Voruntersuchung und Dokumentation friuberer
Zustindezjst, um die wesentlichen Eigenschaften des Denk- |
mals zu begreifen und die Eingriffe zu steuern, so hat sich
das Restaurierungskonzept doch an der - gewachsenen - hi-
storischen und dsthetischen Einheit des Denkmals zu orien-
tieren: Spurensicherung ist notwendig, aber Spurensuche

® Baycrisches Landesamt fiir Denkmalpflege, Hofgraben 4, 80539 Miinchen



darf nicht zu einem das Restmiri_erungsziel bestimmen-
den Selbstzweck werden. Im iibrigen lassen sich frithere
Zustinde ja auch auf dem Papier fiir die wissenschaftliche

Publikation rekonstruieren. Vor den Ubertreibungen einer

"analytischen" Denkmalpflege, die eine besondere Art des
" Auseinanderrestaurierens” darstellt, mufl also gewarnt
werden. Dies gilt natiirlich nicht nur fiir Einzelrestaurierun-
gen und Denkmiler mit umfangreicher Ausstattung, sondern
genauso fiir die Restaurierung im Ensemble. Die Freilegung
eines reichen Sichtfachwerks kann fiir sich allein betrachtet
eine gelungene Restaurierung sein, doch im Zusammenhang
eines Platzes mit barocken Fassaden ist dieser restauratori-

sche Eingriff als Verunstaltung und Storung des Ensembles.

ebenso abzulehnen wie etwa die "Riickrestaurierung” eines
im 19. Jahrhundert iiberformten Stralenbilds auf einen mit-
telalterlichen "Urzustand” und dhnliche massive Eingriffe,
bei denen nicht selten aufgrund einer laienhaften Vorstellung
von Restaurierung Denkmiler zerstort werden. Beeintrich-
tigt die heute mit guten Griinden kaum noch praktizierte
"analytische Restaurierung” als Herauspriparierung ver-
schiedener frilherer Zustinde die einheitliche Gesamter-
scheinung und fithrt zu Substanzverlusten in Einzelberei-
chen, so wird andererseits auch die haufig auftauchende
Idee einer "Riickrestaurierung” auf einen einzigen Zustand
bestimmte Schichten des Denkmals beseitigen und unter
Umstanden in Konflikt mit der bereits erlauterten obersten
denkmalpflegerischen Grundforderung des Konservierens,
des Bewahrens von historischer Substanz, geraten. Schhief}-
lich wire noch auf den allgemeinen Zusammenhang jeder
Restaurierung mit den bereits dargestellten Grundsitzen der
Instandsetzung und Konservierung von Denkmilern zu ach-
ten. Auch in den schwierigen Fragen des jeweiligen Restau-
rierungsziels miissen jedenfalls konservatonsche Uberlegun-
gen Vorrang haben. Auflerdem ist eine Restaurierung im
allgemeinen nur dann sinnvoll, wenn vorher oder gleichzei-
tig die notwendigen MaBnahmen der Sicherung und Konser-
vierung durchgefiihrt werden. Und auch fiir die Restaurie-
rung gelten die bereits fiir die allgemeine Instandsetzung
- formulierten Grundsatze der Beschrankung auf das Notige
und der Grundsatz der Reversibilitit (vgl. "Grundsitze der
Denkmalpflege 1"). Da aber auch die nach griindlicher Ab-
wigung erlaubte Beseitigung einer, wenn auch unbedeu-
tenden, historischen Schicht einen irreversiblen Eingnff
darstellt, 1st hier ein besonderes Mall von Verantwortung
gegeniiber dem Denkmal gefordert.

Im iibrigen kann auch die Restaurierung, die sich um
SchlieBung und Erganzung der die Gesamterscheinung be-
eintrichtigenden Fehlstellen bemiiht, mit dem bereits unter
dem Begriff Instandsetzung dargestellten Grundsatz der

Reparatur in historischen Materialien und Techniken ver-

bunden werden (vgl. "Grundsiitze der Denkmalpflege 1").
Dies gilt aber mehr fiir den Bereich der Baudenkmalpflege,
wihrend am einzelnen Kunstwerk die restauratorische Er-

ginzung unter Umstinden schon wegen des Grundsatzes der

- Reversibilitdt in einer anderen, eine schadensfreie Entfer-
nung garantierenden Technik durchzufiihren ist. Dazu miis-

sen selbstverstindlich wie bei der Konservierung nicht nur
die traditionellen, sondern auch die hier nicht im einzelnen '
darzustellenden modernsten Restaurierungstechniken Zur
Anwendung kommen, "wenn sich die traditionellen Techni-
ken als ungeeignet erweisen", wie es in Artikel 10 der
Charta von Venedig heiBt.

Renoviérung

Renovieren heifit erneuern und ist neben Konservieren und
Restaurieren als eine dritte Methode der Instandsetzung in
der Denkmalpflege weit verbreitet. Dabei zielt die Reno-
vierung in besonderem Mal auf die dsthetische Einheit des
Denkmals im Sinn eines "Wiederneumachens” der dufleren
Erscheinung, der sichtbaren Oberfliche des Denkmals ab,
wihrend ein "Wiedersichtbarmachen"” durch konservator-
sche Arbeiten, Reinigung, Freilegung in Kombination mit
Erganzungen noch im Rahmen der Restaurierung liegt. Im
Fall der Renovierung treten bei einem aus verschiedenen
Schichten bestehenden Denkmal die gleichen Zielkonflikte
auf wie sie oben in Zusammenhang mit der Restaurierung
dargestellt wurden. Und auch hier gilt 1m Sinn des Artikels

11 der Charta von Venedig, da} Renovierungsmafinahmen

grundsitzlich den gewachsenen Zustand des Denkmals mit
allen historischen Schichten zu akzeptieren haben, daB keine -
Schicht der mit der Renovierung angestrebten asthetischen
Einheit des Denkmals geopfert werden darf, es se1 denn mit
einer auf eingehenden Untersuchungen fullenden Begrin-
dung, die Gewinne und Verluste sorgfiltig abwigt. Ange-
sichts des Vorrangs der Konservierung und nach dem fiir
die Instandsetzung von Denkmilern allgemein geltenden
Grundsatz der Beschrinkung auf das Notwendige aber konn-
te man durchaus argumentieren, konservieren sei1 immer
notwendig, restaurieren unter bestimmten Voraussetzungen
vertretbar, renovieren dagegen bedeute erneuern und damit
zerstoren, sei also mit den denkmalpflegerischen Grundfor-
derungen nicht vereinbar.

Tatsﬁchlich wird in der Praxis unter dem Stichwort "Re-

- novierung”, wie auch bei vielen "Restaurierungen”, immer

noch in einem erschreckenden Ausmaf historische Substanz

vernichtet. Die groflen Gefahren bei jeder Renovierungs-

mafinahme bestehen darin, daB ihr zumindest eine griundli-
che "Bereinigung” der Oberflache des Denkmals voraus-
geht, also vollstindiges Abschlagen und Emeuern des alten
Verputzes, Abkratzen der friheren Fassungsschichten eines
alten Altars, um 1hn "nach Befund" oder frei "nach Ge-
schmack" des Ausfithrenden renovieren zu konnen, Ablau-
gen der Fassungen einer Figur und damit Vernichtung eines
entscheidenden Bestandteils der kiinstlerischen und histori-
schen Aussage des Kunstwerks, ja totale Uberarbeitung
einer verwitterten Holz- oder Steinskulptur durch "Nach-
schneiden”, eine "Renovierung”, die das Kunstwerk schliefi-
lich bis zur Unkenntlichkeit verfalscht und ginzlich entwer-
tet. Auch das Abarbeiten eines Grabsteins oder eines Stein-
portals bis auf eine unbeschidigte "gesunde” Schicht liuft
auf den Ersatz der originalen Oberflache durch eine moder-
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ne Oberfliche hinaus, - lauter irreversible Verluste, die
daran erinnern, daB auch bei RenovierungsmaBnahmen der
allgemeine Grundsatz der Reversibilitat gelten mufl. In die-

sem Zusammenhang ist auch noch auf die Gefahren der Re-

novierung mit falschen Materialien hinzuweisen, wie Dis-
persionsfarben, die zum Beispiel am Putz und Stuck von
Fassaden oder auf Natursteinoberflachen verheerende Scha-
den hervorgerufen haben.

Um derartige Schiden zu vermeiden, miiite sich gerade
bei Renoviemﬁgsarbeiten die bereits fiir die denkmalpflege-
rische Instandsetzung insgesamt aufgestellte grundsitziiche
Forderung nach in geeigneten Techniken verarbeiteten histo-
rischen Matenalien durchsetzen lassen. Denn gerade hier ist
die Gelegenheit, die traditionellen handwerklichen Tech-
niken und den Umgang mit den traditionellen Materialien zu
praktizieren, damit auch zu erlernen und weiter zu iiber-
liefern, 1m Gegensatz zum komplizierten Bereich der Kon-
servierung und Restaurierung, der nicht ohne bestimmte
moderne Restaurierungstechniken und neu entwickelte Hilfs-
mittel auskommt. ' |

Trotz der hier nur angedeuteten, unbestreitbaren Gefahren
aber wird ein Renovieren, welches denkmalpflegerische
Grundsatze beachtet, als denkmalpflegerische MafBnahme
gelten. Denn auch wenn man sich immer wieder klar ma-
chen wird, daf§ die renovierende Uberfassung die darunter-
liegende alte Substanz mit ihrem besonderen "Alterswert”

nicht vollgiiltig vertreten kann, gibt es in der denkmalpfle-

gerischen Praxis doch bestimmte Bereiche, in denen einer
Renovierung die einzige Moglichkeit ist, das historische und
ktinstlerische Erscheinungsbild eines Denkmals zu erhalten
und die originalen, darunterliegenden Schichten zu kon-
servieren. Eine RenovierungsmaBnahme ist also dann zu
vertreten, wenn sie selbst konservierend wirkt oder wenn
sich Konservierungsmafinahmen als undurchfithrbar erwei-
sen. Sie muf3 aber, wie Konservierung und Restaurierung,
noch als Dienst am Original zu verstehen sein, das in seiner
Wirkung nicht beeintrachtigt und vor weiterer Gefahrdung
geschiitzt werden soll. So miissen auch im Sinn der Erhal-
tung eines Denkmals stark abgenutzte, abgewitterte oder
auch verschmutzte Partien renoviert werden. Das gilt in
vielen Fillen fiir den AuBlenbau, wo verbrauchte und abge-
witterte originale Putz- und Farbschichten nur unter einem
neuen, renovierenden und gleichzeitig schiitzenden Anstrich
erhalten werden konnen, wobei der neue Anstrich als Re-
konstruktion einer historisch nachweisbaren Fassung, in
Anlehnung an diesen Befund, ausgefiihrt werden kann.
Schlielich gibt es Falle, in denen alte Putze durch Abwitte-
- rung und schadliche Umwelteinfliisse so beschiadigt sind,
daBl sie mit konservatorischen Malnahmen nicht mehr ge-
halten werden kénnen und erneuert werden miissen. Dann
kann ebenfalls eine durch die Befunduntersuchung vielleicht
gerade noch in Spuren feststellbare gemalte Gliederung des
Auflenbaus mit dem neuen AuBenanstrich renoviert, d. h.
wiederholt werden, - die einzige Moglichkeit, das dstheti-
sche Erscheinungsbild zu iiberliefern. Dabei konnen sich

natiirlich wie bei der Restaurierung aufgrund von Befunden

aus verschiedenen Schichten sehr unterschiedliche Moglich-

keiten fur ein denkmalpflegerisches Konzept erdffnen. Eine

Entscheidung kann allerdings nur nach griindlicher Analyse
der Befunde und der Geschichte des Baus sowie in Abstim-
mung mit der Umgebung des Denkmals im Rahmen des
denkmalpflegerischen Konzepts getroffen werden. Wihrend
also die AuBlenrenovierung eines Baudenkmals auch auf die
Umgebung abzustimmen ist, muBB die Innenrenovierung un-
ter Umstanden auf die 1n der originalen, gealterten Ober-
fliche erhaltenen Partien, insbesondere auch den "Alters-
wert” der gesamten Ausstattung Riicksicht nehmen, etwa
mit der unterschiedlichen Intensitit einer renovierten farbi-
gen Raumfassung. Wie bereits angedeutet, ist auch die
schiitzende Wirkung, die eine Renovierungsmafinahme ha-
ben kann, zu beachten. Daher ist "Renovierung” als Schutz
anzustreben, selbst in Fillen, in denen sie einen an sich
unter asthetischen oder historischen Gesichtspunkten erhal-
tenswerten Zwischenzustand oder den "Alterswert" besei-
tigt. |

Dal} es auch Denkmilergruppen gibt, bei denen eine Re-
novierung grundsatzlich nicht in Frage kommt, weil man
sich nach den oben dargestellten Grundsitzen auf Konser-
vierungs- und Restaurierungsarbeiten beschrinken mu8, ist
wohl selbstverstandlich. Der Verzicht auf Renovierung gilt
vor allem fiir eine Fiille von "Kunstdenkmalem", die im all-
gemeinen nur konserviert, gegebenenfalls restauriert, nicht
aber renoviert werden diirfen, fiir Gemilde und Skulpturen,
auch Zeugnisse des Kunstgewerbes. Dies gilt auch fiir ar-
chaologische Denkmaler, fiir aus Fragmenten zusammenge-
setzte Funde, die nur konserviert und soweit sinnvoll und
notwendig restauriert werden diirfen, wihrend eine totale
"Renovierung” dieser Objekte den Zeugnischarakter nur
zerstoren wiirde. Die weit verbreitete Methode der Renovie-
rung ist in der denkmalpflegerischen Praxis also nur dort
akzeptabel, wo originale Substanz technisch nicht mehr kon-

-servierbar ist und ersetzt werden muB oder wo alte Substanz

nicht mehr den Einfliissen der Umwelt oder Nutzung ausge-
setzt werden darf und zum Schutz Giberdeckt werden mus8.
In beiden Fallen sollten die renovierenden Mafinahmen
durch nachvollzichbar denkmalpﬂegeri sche Voruntersuchun-
gen und durch ein denkmalpflegerisches Konzept begriindet
und abgesichert sein.

Wenn hier versucht wurde, Konservierungs-, Restaurie-
rungs- und RenovierungsmaBBnahmen voneinander abzugren-
zen, so mufy abschlieBend betont werden, daB es sich ins-
gesamt um ein abgestuftes System von denkmalpflegerischen
Instandsetzungsmafinahmen handelt, also um die Pflege von
Denkmalern, die zum Beispiel unter bestimmten Voraus-
setzungen nur konserviert und restauriert werden sollen,
aber auf keinen Fall renoviert werden diirfen. Dazu kommt
das Ineinandergreifen der je nach den Voraussetzungen
nacheinandei;oder auch gleichzeitig durchgefiihrten Konser-
vierungs-, Restaurierungs- und Renovierungsmafinahmen.

Aus: MICHAEL PETZET, Grundsitze der Denkmalpflege. ICO-
MOS, Hefte des Deutschen Nationalkomitees X, Miinchen 1992
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