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Herr BM Meyer erdffnet um 10:01 Uhr die 327. éffentliche Sitzung des Planungsausschusses und
begrift alle Anwesenden. AnschlieRend stellt der Vorsitzende die ordnungsgemaRe Ladung und
Beschlussfahigkeit fest.

Er gibt bekannt, dass der ehemalige Stadtrechtsdirektor Dr. Hartmut Frommer am 13. Mai 2022
verstorben ist und wurdigt seine langjahrigen Verdienste fir die Stadt Nirnberg, den Planungsver-
band und die Metropolregion Nirnberg. Er bittet die Anwesenden sich fiir eine Gedenkminute von
den Platzen zu erheben.

TOP 1 Genehmigung der Niederschrift der 326. Ausschusssitzung des Planungsverbands
Region Niirnberg vom 20.09.2021
Wortmeldungen erfolgen nicht.
Der Ausschuss genehmigt einstimmig die Niederschrift Gber die 326. &ffentliche Sitzung des Pla-
nungsausschusses vom 20.09.2021 (Beilage 1).
TOP 2  Jahresrechnung 2020 - Priifung und Feststellung

Herr Maurer erldutert den Sachverhalt und entschuldigt sich fiir die durch Corona entstandene Zeit-
verzégerung bei den folgenden Punkten.

Es gibt keine Wortmeldungen.

Der Planungsausschuss stellt einstimmig die Jahresrechnung 2020 fest (Beilage 2).

TOP 3 Jahresrechnung 2020 - Entlastung
Herr Maurer erldutert den Sachverhalt.
Es gibt keine Wortmeldungen.

Der Planungsausschuss erteilt einstimmig die Entlastung fiir die Jahresrechnung 2020 (Beilage 3).

TOP 4 Haushaltssatzung fiir das Jahr 2022
Herr Maurer tragt den Sachverhalt vor.
Es folgen keine Wortmeldungen.
Der Beschlussvorschlag der Geschéftsstelle wird einstimmig gebilligt (Beilage 4).
TOP 5 Geschiftsstelle des Planungsverbandes;
Kosten fiir IT-Leistungen
- Ergénzung des Vertrages mit der Stadt Niirnberg
Herr Maurer erléutert den Sachverhalt anhand der Sitzungsunterlagen.
Es gibt keine Wortmeldungen.

Der Planungsausschuss beschlieRt einstimmig die Anderung des Vertrages wie im Beschlussvor-
schlag der Geschéftsstelle vorgelegt (Beilage 5).
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TOP 6 Bedarfsnachweis in der Bauleitplanung
Vortrdge von Herrn Regierungsdirektor Thomas Miiller und
Herrn Regionsbeauftragten Christof Liebel

Herr Muller erlautert die Beweggriinde fir den heutigen Vortrag und weist darauf hin, dass die Fla-
chensparmanager/innen der Regierung von Mittelfranken nach der Corona-Pause nun wieder an
Burgermeister-Dienstbesprechungen teilnehmen und direkt vor Ort beraten. Er ruft dazu auf, von
diesem Angebot gerne Gebrauch zu machen.

Herr Muller tragt anhand der Présentation (Beilage 6.1) die Hintergriinde der Flachensparoffensive
vor.

Er verweist auf die als Tischvorlage ausgereichte ,Auslegungshilfe — Anforderungen an die Prifung
des Bedarfs neuer Siedlungsflachen fiir Wohnen und Gewerbe im Rahmen der landesplanerischen
Uberprufung” (Beilage 6.2) und erklart diese ausfiihrlich.

In diesem Zusammenhang weist er auf eine Veranstaltung am 24.05.2022 hin, in der die Flachen-
sparmanager online eine Diskussionsmoglichkeit zum Thema ,Kommunen auf dem Weg der In-
nenentwicklung - Grundlagen und Werkzeuge einer flichenschonenden Gemeindeentwicklung"
anbieten. Dort wird u.a. die Burgermeisterin der Stadt Ebermannstadt aus der Planungspraxis vor

Ort berichten.

Herr Miller zieht folgendes Fazit:

Im Bereich der Landes- u. Regionalplanung kann festgestellt werden, dass die Stdte und Gemein-
den sowie die beauftragten Planungsbiiros die in der Auslegungshilfe genannten Anforderungen
bereits vielfach verinnerlicht hatten, die Planungen daran angepasst und die Begriindungen entspre-
chend formuliert seien. Nichtsdestotrotz bestehe weiterhin die Notwendigkeit Beratungsangebote zu
offerieren.

Er verdeutlicht, dass in vielen Gespréchen auch der Wunsch ersichtlich wurde, dass die regionale
Ebene im Hinblick auf die Siedlungsentwicklung starker mit in die Planungen einbezogen werde.

Er flhrt aus, dass im Planungsausschuss eine der Aufgaben die Behandlung von Bauleitpldnen sei,
das Hauptthema aber darin bestehe, die Ziele und Grundsitze des Landesentwicklungsprogramms
im Regionalplan auf die jeweilige Region zu konkretisieren. Er macht deutlich, dass das Thema
Siedlungsentwicklung sehr wichtig und fiir die Uberarbeitung des Regionalplankapitels aktuell der
richtige Zeitpunkt sei.

Herr BM Brehm bedankt sich, dass seine Anregung fiir einen Vortrag aufgegriffen wurde.

Herr StR Dr. Gsell erlautert, dass im Landesentwicklungsprogramm u. a. auch ein Kapitel zur Aus-
gewogenheit der Wohnverhéltnisse in Stadt und Land zu finden sei, und fragt nach, ob dies auch in
der Auslegungshilfe berticksichtigt werde. Es sei festzustellen, dass der groRzugige Wohnraum im-
mer mehr in den Gemeinden auf dem Land liege und in den gréReren St4dten der bezahlbare Wohn-
raum fur die sozial Schwacheren geschaffen werden solle.

Die Formel zur Berechnung des zukunftigen Flachenbedarfs lasse sich mit den statistischen Daten
gut belegen, eine Unbekannte sei aber die WohnflachengréRe, die zugrunde liege, oder ob ein Auf-
lockerungsfaktor einbezogen werde. Er stellt die Frage, wie sichergestellt werden kénne, dass eine
Flachenersparnis und nicht ein Flachenzuwachs erreicht werde. Die aktuell vorliegenden Planungen
deuten auf einen weiter steigenden Flachenverbrauch hin, wobei im Stadtgebiet Nirnberg bereits
alle verfUgbaren Flachenpotenziale verplant seien.

Herr Muller bittet, die Beantwortung der 1. Frage bis nach dem Vortrag von Herrn Liebel zuriickzu-
stellen.

Zum Thema der Flachenberechnung fihrt er aus, dass es bei verstarkter Anwendung von Ersatz-
und Auflockerungsbedarfen schwierig sei an die RichtgréRe von bayernweit 5 ha pro Tag heranzu-
kommen. Grundsétzlich dirfe ein Auflockerungsbedarf nur in gut begruindeten Einzelfallen, abhan-
gig von der ortlichen Situation, herangezogen werden. Die Schaffung von Wohnraum unterliege viel-
faltigen Anforderungen an alle beteiligten Institutionen. Die sich in einem gewissen Zeitraum im Zuge
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der Demografie ergebenden Innenentwicklungspotenziale diirften dabei nicht auRer Acht gelassen
werden.

Herr Liebel tragt anhand der Prasentation (Beilage 6.3) die Konsequenzen der Flachensparoffensive
bzw. der siedlungsstrukturellen Ziele und Grundsétze des Landesentwicklungsprogramms fir die

Regionalplanung vor.

Erfihrt aus, dass in der nachsten Sitzung des Planungsausschusses der Entwurf zur Fortschreibung
des Kapitels 3 ,Siedlungswesen“ im Regionalplan vorgelegt werden solle, damit im Anschluss das
Beteiligungsverfahren eingeleitet werden kénne.

Herr BM Meyer bedankt sich bei Herrn Miller und Herrn Liebel fiir die interessanten und wegwei-
senden Vortrage und eréffnet die Diskussion.

Herr BM Brehm dankt ebenfalls fur die Vortrage und macht deutlich, dass der tatséchliche Bedarf
an Wohnraum vielerorts hoher als der prognostizierte Bedarf sei und im Innenbereich nicht gedeckt
werden kénne. Er wiirde sich winschen, dass nach 20 bis 30 Jahren z. B. eine Form der Enteignung
in Betracht gezogen werden kénne, wenn Grundstiicke im Innenbereich nicht genutzt werden. Im
Flachennutzungsplan ausgewiesene Wohnflachen kénnten auch zuriickgenommen und an anderer
Stelle neu geschaffen werden. Das Problem seien in diesem Fall rechtskraftig vorhandene Bebau-
ungsplane, die die Grundstilickseigentimer nicht zur Bebauung nutzen. Es misse ein Instrument
gefunden werden, die teilweise vorliegende Blockadehaltung aufzubrechen.

Er macht auf die hohen Differenzen der Grundstiickspreise zwischen kommunalen und privaten Ver-
kaufen aufmerksam, was ein deutliches Zeichen dafir sei, dass grundlegend etwas unternommen
werden misse um die Situation zu verbessern.

Herr BM Schmidt schlieRt sich den Worten von BM Brehm an und fiihrt aus, dass z. B. in der Ge-
meinde Winkelhaid seit 10 Jahren ein groRer voll erschlossener Bereich im ausgewiesenen Gewer-
begebiet mit rechtsgultigem Bebauungsplan vorhanden sei, dessen Nutzung durch den Eigentiimer
verhindert werde. Er fragt nach, wie diese Situation bei der Neuausweisung des Flachennutzungs-
planes von der Landesplanung beriicksichtigt werde.

Herr Muller erlautert, dass auch rechtskréftige Bebauungsplédne, in denen keine Bebauung realisiert
wurde, nach einer gewissen Frist entschadigungsfrei wieder aufgehoben werden kénnen. Die ge-
nannte Problematik zu freien Flachen im Innenbereich sei bekannt und werde auch im Bereich der
Landes- und Regionalplanung anerkannt. Wichtig sei es aber, sich intensiv mit den Innenentwick-
lungspotenzialen auseinanderzusetzen, mittel- und langfristig nicht realisierbare Flachen aus dem
Flachennutzungsplan zuriickzunehmen und Strategien zur Aktivierung der verbleibenden Potenziale
zu ergreifen.

Herr StR Goldmann fragt nach, warum bei den Strukturdaten ein so wichtiger Aspekt wie die Ener-
gieversorgung nicht erwahnt sei. Gerade in der aktuellen Situation sei das ein sehr wichtiger Ge-
sichtspunkt bei Gewerbe- und Wohnflachen.

Herr BM Hacker macht ebenfalls deutlich, dass jede Gemeinde versuchen werde, die Potenziale im
Innenbereich zu nutzen. Was fehle, sei der Hebel um an die freien Flachen zu kommen, wenn der
Eigentumer nicht kooperiere. Dieses Instrument miisse die bayerische Staatsregierung zur Verfi-
gung stellen. Er nennt in diesem Zusammenhang als Beispiel Bodenrichtwerte und Grundsteuerer-
hebung. Alleine in seiner Gemeinde sei ca. 2,5 ha an Flache vorhanden, die nicht bebaut werden

kénne.

Herr BM Schwarz dankt fir die Vortrage und schlieRt sich den Vorrednern an. Er fiigt an, dass auch
Anreizmodelle im steuerlichen Bereich geschaffen werden konnten. Gerade im landwirtschaftlichen
Bereich sei das interessant. Im Gewerbebereich sei die Anzahl der Geschosse zu bedenken, damit
an Flache gespart werden kénne. Auch die von Herrn Dr. Gsell angesprochene Gleichwertigkeit von
Stadt und Land sowie der stetige Austausch seien sehr wichtig und dirften nicht aus den Augen
verloren werden. Arbeitswege, eine gute OPNV-Anbindung und Wohnraum fir die Beschaftigten
seien fur die Arbeitgeber in der Metropolregion ein wesentlicher Faktor.
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Herr BM Krémer stellt sich die Frage, wie die Kommunen die Bewertung des Bedarfes bei FNP-
Fortschreibungen vornehmen kénnen und in welchem AusmaR die Zahlen der gesamten Region
dort mit einflieRen, nachdem in jeder Kommune andere Voraussetzungen gegeben seien.

Herr Muller erléutert, dass ein reger Austausch mit den Planern der Stadte und Gemeinden bestehe.
Bei der Aufstellung von Bebauungsplénen miisse immer ein Bedarfsnachweis gefuhrt und bei
mehreren Planen immer Bezug auf die Gesamtheit genommen werden. Es kénne sich durchaus die
Stadt Stein in ihrer Begriindung im Hinblick auf die Verkehrsanbindung und stadtebauliche Situation
in gewissem MaRe auf fehlende Flachen z. B. in der Stadt Nlrnberg berufen, um auf Sonder-
situationen eingehen zu kénnen.

Herr Liebel legt dar, dass die genannten Punkte auch ein Schwerpunkt der geplanten Fortschreibung
des Kapitels ,Siedlungswesen"” seien.

Herr LR. Eckstein stellt fest, dass mit den vorhandenen Flichen in den vergangenen Jahren nicht
sorgsam umgegangen und zu viel verbraucht wurde. Eine Analyse, fir was die Flachen genutzt
wurden, sei durchaus sinnvoll. Ebenso miisse eine Diskussion zur Geschosshéhe der Gebaude in
Gang kommen. Mit dem vorhandenen Bodenrecht und der Grundsteuerregelung sei den Kommunen
keine Mdglichkeit gegeben, Druck auf die Grundstiickseigentiimer auszuiiben und voranzukommen.

Frau StRin Kayser weist darauf hin, dass es im Baugesetzbuch zwar das Instrument des Baugebots
gebe, das praktisch aber nicht durchsetzbar sei. Ohne neue Bundes- und Landesgesetzgebung im
Bereich der Bodenpolitik werde dieses komplexe Thema nicht gelést werden kénnen.

Herr berufsm. StR Weber bittet darum, beim Entwurf des Regionalplankapitels auch tiber Zahlen zu
sprechen und darzulegen, wie das Ziel 5 ha pro Tag erreicht werden kénne. Er vermutet, dass es
auf ein Weniger an Bautatigkeit hinauslaufen werde.

Weitere Wortmeldungen erfolgen nicht.

Die Ausfuhrungen werden zustimmend zur Kenntnis genommen.

TOP 7.1 Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit Griinordnungsplan ,,Biirgersonnen-
energie Vincenzenbronn“ sowie 23. Anderung des Flichennutzungsplanes mit
integriertem Landschaftsplan in diesem Bereich;

Gemeinde GroBhabersdorf, Landkreis Fiirth

Herr Maurer stellt den Sachverhalt dar und erl&utert die Empfehlungen des Regionsbeauftragten.
Herr BM Brehm fragt themenbezogen nach, ob es richtig sei, dass in einem Vorranggebiet fiir Wind-

energie keine Photovoltaikanlage in der Flidche errichtet werden darf. Dies wére im Sinne der Ener-
giewende durchaus problematisch.

Herr Liebel macht deutlich, dass in einem Vorranggebiet fur Windkraft konkurrierende Raumnutzun-
gen ausgeschlossen seien und damit auch Photovoltaik. Als Hintergrund nennt er die potenzielle
weitere Nutzung freier Flachen im Hinblick auf das Repowering der vorhandenen Windrader mit
eventuellen Standortverlagerungen, neuen Trafoh&uschen oder geanderten Zufahrtswegen.

Herr BM Brehm erldutert, dass die Betreiber der Anlage und die betroffenen Landwirte sich einig
seien und zusétzlich zu den Windradern auch Photovoltaik installieren méchten. Er fragt nach, ob
dies im Rahmen eines Einzelverfahrens Iosbar sei.

Herr Liebel erklart, dass in der Regel eine Kopplung ausgeschlossen sei, auch wenn die Lésung auf
den ersten Blick durchaus sinnvoll erscheine. Im konkreten Fall wire eine Anderung des Flachen-
nutzungsplanes notwendig, in dem ein Gebiet fir Sonnenenergie ausgewiesen werde. Das Sonder-
gebiet Photovoltaik stiinde dann im Widerspruch zum Vorranggebiet fiir Windenergie. Selbst mit
zusétzlichen Festsetzungen im Bebauungsplan gebe es das Problem, dass der Flachennutzungs-
plan nicht mit dem Ziel der Raumordnung Vorranggebiet fir Windkraft im Einklang stehe. Dies kénne
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ein Einfallstor flir Verhinderungsplanungen sein, um konkret die Errichtung von Windradern zu un-
terbinden.

Herr BM Brehm méchte wissen, ob die Errichtung der Photovoltaik in diesem Bereich durch eine
Ministererlaubnis madglich sei.

Herr Liebel fuhrt aus, dass immer der konkrete Einzelfall gepriift werden miisse, z.B. ob die Laufzei-
ten der Windréder und der geplanten PV-Anlagen identisch seien oder nicht.

Herr BM Volleth fragt zum Thema Windkraft nach, was von den Pressemeldungen, dass in Vorrang-
gebieten die 10 H-Regel fallen wiirde, zu halten sei. Wiirden die Planungsverbénde auf die vor ca.
10 Jahren beschlossenen Gebiete zuriickgreifen oder seien diese dann nicht mehr gultig.

Herr Liebel erléutert, dass derzeit die 10 H-Regel noch gelte, alles andere werde vom Ergebnis der
laufenden Diskussion abhéngen. Die Grundlage fiir Planungen sei der rechtsverbindliche Regional-
plan mit ausgewiesenen Vorbehalts- und Vorranggebieten. Eventuell werde es erforderlich eine
Fortschreibung des Regionalplans vorzunehmen, um das Kapitel an die neuen Regelungen anzu-

passen.

Herr Maller fuhrt aus, dass die Diskussion um die Windkraft bei allen Planungsverbnden am Laufen
sei und die Konzeptionen in Bezug auf erforderliche Anpassungen gepriift werden.

Weitere Wortmeldungen erfolgen nicht.

Die Stellungnahme des Regionsbeauftragten wird einstimmig beschlossen (Beilage 7.1).

TOP 7.2 Anderung des Flichennutzungsplanes sowie Aufstellung des Bebauungsplanes
»WEST — Wohn und Gewerbegebiet*;
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Herr Maurer fasst den Sachverhalt zusammen und trégt die Stellungnahme des Regionsbeauftrag-
ten vor.

Herr StR Dr. Gsell merkt an, dass die Stellungnahme deutlich scharfer formuliert und um den Aspekt
des Flachenverbrauchs ergénzt werden misste.

Die Gemeinden Wilhermsdorf und Leinburg planen in einer GréRenordnung pro Einwohner die in
den groRen Stadten nicht denkbar ware. Der Flachenverbrauch pro Einwohner durch Einfamilien-
und Reihenhauser sei deutlich héher als in anderen Bereichen. Aus seiner Sicht kann der Stellung-
nahme in der vorgelegten Form nicht zugestimmt werden.

Herr Liebel weist darauf hin, dass sich das Vorhaben des Marktes Wilhermsdorf im ersten Beteili-
gungsschritt befinde und damit die Stellungnahme in der vorgelegten Form durchaus ausreichend
sei. Die darin geforderten Hausaufgaben seien ein wichtiger Hinweis fur die weiteren Planungs-
schritte der Gemeinde.

Bei der Gemeinde Leinburg stellt sich das etwas anders dar, weil hier bereits der dritte Planungs-
schritt erreicht sei. In diesem Fall sei die Stellungnahme auch deutlich harter formuliert. Gerade im
Innenbereich wurden die Potenziale nicht ausgereizt, so dass eine Zustimmung nicht méglich sei.

Herr StR Dr. Gsell méchte an den Markt Wilhermsdorf gerne schon jetzt weitergeben, dass die Auf-
teilung zwischen Einfamilienhdusern, Doppelhaushalften, Reihen- und Mehrfamilienhdusern als

problematisch angesehen werde.

Herr berufsm. StR Weber stimmt diesem Vorschlag zu, um die Position des Ausschusses schon
jetzt deutlich zu machen.

Herr Mller flgt an, dass die Stellungnahme des Regionsbeauftragten einen Entwurf fur die Behand-
lung im Ausschuss darstelle.
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Herr Liebel zitiert nochmals die entsprechende Passage zum Flachenverbrauch in seinem Gutach-
ten und verweist darauf, dass der Gemeinde bei Nichtvollstandigkeit der Unterlagen Gelegenheit zur
Uberarbeitung gegeben werde.

Herr Maurer schiagt vor, die Stellungnahme zur Abstimmung zu stellen mit folgendem Hinweis:

In der ausfuhrlichen Diskussion wurde das Vorhaben insbesondere im Hinblick auf das Ziel des
sparsamen Flachenverbrauchs als kritisch bewertet. Mehrere Ausschussmitglieder sahen dabei die
Aufteilung zwischen Einfamilienhdusern, Doppelhaushélften, Reihen- und Mehrfamilienhiusern als

problematisch an.
Er macht deutlich, dass fur die Sitzung ein ausfihrliches Protokoll erstelit werde, das der Gemeinde

auch zur Verfugung gestellt werde. Daraus sei sehr gut ersichtlich, was die Kritikpunkte bei diesem
Vorhaben seien.

Herr Liebel fugt an, dass auch unterschieden werden musse, ob es sich um ein Flachennutzungs-
plan- oder ein Bebauungsplanverfahren handele. Wichtig in diesem Zusammenhang sei die Schliis-
sigkeit der Bedarfsermittiung und nicht zuallererst die Wohnflache pro Einwohner. Zu beachten sei
auch der Faktor der Demografie, der in jeder Gemeinde der Region unterschiedlich sei.

Herr Krémer stimmt Herrn Liebel zu und sieht den Hinweis an die Gemeinde in dieser Form als
ausreichend an.

Weitere Wortmeldungen gibt es nicht.

Die Stellungnahme des Regionsbeauftragten wird gegen 4 Stimmen mit o. g. Hinweis beschlossen
(Beilage 7.2).

TOP 7.3 Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes , Betriebs- und Recycling-

hof EnRner*;
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Herr Maurer tréagt den Sachverhalt und die Stellungnahme des Regionsbeauftragen vor. Er verweist
kurz auf den Zusammenhang zu TOP 7.2 wegen des Anbindegebots.

Wortmeldungen erfolgen nicht.

Das Gutachten des Regionsbeauftragten wird einstimmig beschlossen (Beilage 7.3).

TOP 7.4 Aufstellung des Flichennutzungs- und Landschaftsplans;
Gemeinde Leinburg, Landkreis Niirnberger Land

Herr Maurer erlautert den Sachverhalt und die Empfehlungen des Regionsbeauftragten. Er fihrt
aus, dass bei diesem Vorhaben ersichtlich sei, dass die aufgetragenen Hausaufgaben bisher nicht

gemacht wurden.

Herr StR Gsell fiihrt aus, dass diese Form der Stellungnahme nur verstehen kénne, wer tief im Re-
gionalplanungsgeschaft verwurzelt sei. Es sei durchaus hilfreich, in manchen Fallen klarer zu for-

mulieren.

Herr Liebel legt dar, dass er bei den Formulierungen auch an den Gemeinderat denke, der mit einem
harten ,Nein" wenig anfangen kénne. Er versuche aufzuzeigen, wie das jeweilige Problem angegan-
gen werden kénne.

Weitere Wortmeldungen folgen nicht.

Die Stellungnahme des Regionsbeauftragten wird einstimmig beschlossen (Beilage 7.4).



TOP 8 Entwurf zur Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP)
- Bericht iiber den Sachstand des Beteiligungsverfahrens -

Herr Maurer gibt einen kurzen Bericht zur Stellungnahme, die fristgerecht zum 21.03.2022 an das
Bayer. Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie gesandt wurde.

Er fuhrt aus, dass die Thematik wieder als Tagesordnungspunkt aufgenommen werde, sobald das
LEP in seiner neuen Form bestandskraftig sei.

Wortmeldungen erfolgen nicht.

Die Stellungnahme des Planungsverbandes zur Teilfortschreibung des LEP hat — einstimmig — zur
Kenntnis gedient (Beilage 8).

Herr BM Meyer bedankt sich bei den Sitzungsteilnehmern und der Geschaftsstelle, wiinscht allen
eine schéne Woche und schliet die Sitzung um 11:53 Uhr.

Der Vorsitzende:
i. V.

gez.

Fur die Geschéftsstelle: Flr das Protokoll:

gez. gez.



327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

Planungsverband Region Niirnberg

Anwesenheitsliste

Beilage 0.1

Vorsitzender:

Oberblrgermeister
Dr. Thomas Jung

Stellvertreter:

Landrat
Alexander Tritthart

Birgermeister A
Heinz Meyer

Burgermeister
Werner Langhans

Unterschrift:

A) Gruppe kreisfreie Stéidte:

Mitglied

1. Stellvertreter /
1. Stellvertreterin

2. Stellvertreter /
2. Stellvertreterin

Unterschrift

Stadt Niirnberg

1.  Oberburgermeister
Marcus Kénig {

2. Burgermeisterin
Prof. Dr. Julia Lehner

Ltd. Rechtsdirektor
Thomas Maurer

2. Stadtrat Stadtrat Stadtrat
Dr. Klemens Gsell |Kilian Sendner Dr. Otto Heimbucher
K
3. Stadtratin Stadtrat Stadtratin
Dr. Tatjana Kérner |Andreas Krieglstein Catrin Seel
X
4. Stadtrat Stadtrat Stadtratin
Konrad Schuh % Thomas Pirner Helmine Buchsbaum
5. Stadtrat . Stadtrat Stadtrat
Dieter Goldmann /\ Lorenz Gradl Gerhard Groh
6. Stadtratin Stadtratin Stadtratin
Christine Kayser | Elke Hartel Diana Liberova
7. Stadtrat [ Stadtratin Stadtratin
Kai Kifner ( Andrea Bielmeier Andrea Friedel
8. Stadtrat ~ [ Stadtrat Stadtrat
Marc Schller Cengiz Sahin Mike Pflaum
X
9. Stadtratin Stadtratin Stadtrat
Marion Padua Alexandra Thiele Jan Gehrke [

- e {-:_"-,.( by [':_'(-‘f'r’.tj% -




327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

Mitglied 1. Stellvertreter 2. Stellvertreter Unterschrift
Stadt Erlangen
10. Oberbiirgermeister | Berufsm. Stadtrat Herr
Dr. Florian Janik Josef Weber K Tilmann Lohse
11. 2. Burgermeister | Stadtrétin Stadtratin
Jorg Volleth X Dr. Birgit Marenbach Alexandra Wunderlich
12. Stadtrat Stadtratin Stadtratin
Dr. Philipp Dees Tina Prietz Carla Ober
X
Stadt Fiirth
13. Oberblrgermeister | Burgermeister Stadtrat , .
Dr. Thomas Jung | Markus Braun Kamran Salimi . Qat gc{,[,,.[g?'@f}}jﬂ-] -
14. Berufsm. Stadtrat | Stadtrat Stadtrat
Horst Muiller Sepp Kérbl Maximilian Ammon ~ ot v."rc"t".-w;ri'f'.-_':f'?j"‘f' 3
15. Stadtbauratin Herr Herr
Christine Lippert Stefan Réhrer Christian Scheibe §
Stadt Schwabach
16. Oberbirgermeister | Stadtbaurat Stadtratin
Peter Reil Ricus Kerckhoff Karin Holluba-Rau
X




327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

B) Gruppe Landkreise:
Mitglied 1. Stellvertreter 2. Stellvertreter Unterschrift
Landkreis Niirnberger Land
17. Landrat Stv. Landrat Stv. Landrat
Armin Kroder Helmut Briickner Robert lig - s ol Calis i-
18. Kreisrat Kreisrat Kreisratin
Michael Schmidt | Klaus Albrecht Christa Heckel
A
Landkreis Erlangen-Héchstadt
19. Landrat Stv. Landrat Stv. Landréatin
Alexander Tritthart | Dr. Martin Oberle Gabriele KlauBner -~ e tSchilol a4 -
20. Kreisrat Kreisrat Kreisrat
Gerald Brehm Ludwig Nagel Wolfgang Hirschmann
Landkreis Roth
21. Landrat Stv. Landrat Stv. Landrétin
Herbert Eckstein " Walter Schnell Edeltraud Stadler
Landkreis Fiirth
22. Landrat Stv. Landrat Kreisbaumeister

Matthias DieRl

Franz Xaver Forman v Dipl.-Ing. Ralph Maidel

A\




327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

C) Gruppe kreisangehérige Gemeinden:

Mitglied 1. Stellvertreter 2. Stellvertreter Unterschrift

Landkreis Niirnberger Land

23. 1. Burgermeister 1. Burgermeister 1. Burgermeister

Heinz Meyer Klaus Hacker Markus Holzammer

¢ (Réthenbach/Pegnitz)
Landkreis Erlangen-Héchstadt

24. 1. Burgermeister 1. BUrgermeister 1. Blrgermeister

Klaus Hacker Horst Rehder Klaus Faatz

(Oberreichenbach)

Landkreis Roth

25. 1. Burgermeister 1. Burgermeister 1. Burgermeister

Werner Langhans [ Robert Pfann Manfred Preischl
26. 1. Burgermeister 1. Burgermeister 1. Burgermeister

Ben Schwarz K Georg Kuttinger Wolfram Gall

Landkreis Fiirth

27. 1. Burgermeister 1. Burgermeister 1. Burgermeisterin

Kurt Krémer X Marco Kistner Birgit Huber
28. 1. Burgermeister 1. Burgermeister 1. BUrgermeister

Bernd Obst Werner Tiefel Rainer Gegner - G ﬁ.rjl_:{-m(_f'(;.,j 51_ =




327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

Weitere Teilnehmer:

Reg.-Prasident Dr. Bauer /
Reg.-Vizeprasidentin Dr. Engelhardt-Blum

Oberste Landesplanungsbehérde
Hohere Landesplanungsbehérde

Regionsbeauftragter

.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

.....................................................................................................................................

......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................

.......................................................................................................................................



Beilage 0.2
327. Sitzung des Planungsausschusses am 23.05.2022

Planungsverband Region Niirnberg

Vertreter der Organisationen des wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und kirch-
lichen Lebens im Bereich des Planungsverbands Region Niirnberg

Anwesenheitsliste

Organisation Unterschrift

ol
[ Y e 5= 5




Beilage 0.3
PLANUNGSVERBAND REGION NURNBERG

Hauptmarkt 16
90403 Nurnberg

1. Mitglieder des Planungsausschusses -
-Prasi Telefax: 0911/231-5306
2. Herm Reg' Prasident Dr. Bau..er E-Mail. PVRN@stadt.nuernberg.de
3. Oberste Landesplanungsbehorde Internet: www.planungsverband.region.nuernberg.de
4. Hohere Landesplanungsbehérde U-BsheLinie 1 -
5. Regionsbeauftragter Region 7 Haltestelle Lorenzkirche
6. Vertreter der regionalen Organisationen Sparkasse Namberg
IBAN:  DE87 7605 0101 0001 0052 31
BIC: SSKNDE77XXX
Datum und Zeichen Ihres Schreibens Unser Zeichen Durchwahl-Nr. Datum

RA/PVRN-327. 0911/231-5304 07.03.2022
Frau Gromeier

327. Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbands Region Niirnberg
am 23.05.2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

die 327. offentliche Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbands Region Nirnberg
findet am

Montag, 23. Mai 2022, 10:00 Uhr, in Niirnberg,
Rathaus Fiinferplatz 2, GroRer Sitzungssaal, Zi. 204/l

statt. Zu dieser Sitzung lade ich ein.

Tagesordnung:

1. Genehmigung der Niederschrift der 326. Ausschusssitzung des Planungsverbands Region
Ndrnberg vom 20.09.2021

2. Jahresrechnung 2020 - Priifung und Feststellung
3. Jahresrechnung 2020 — Entlastung
4. Haushaltssatzung fur das Jahr 2022

5. Kosten fur IT-Leistungen
- Ergénzung des Vertrags mit der Stadt Nirnberg

6. Bedarfsnachweis in der Bauleitplanung
- Vortrdge von Herrn Regierungsdirektor Thomas Miller und
Herrn Regionsbeauftragten Christof Liebel



7. Bauleitplanung

8. Entwurf zur Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP)
- Bericht dber den Sachstand des Beteiligungsverfahrens

Die Sitzungsunterlagen werden rechtzeitig (spatestens nach Versendung der Nachtrags-Ta-
gesordnung) ins Internet eingestellt.

Hinweise zur COVID-19-Pandemie:

Bitte beachten Sie die zum Zeitpunkt der Sitzung geltenden infektionsrechtlichen Vorgaben.
Ggfs. werden wir Sie gesondert informieren.

Mit freundlichen GriiRen

gez.

Dr. Thomas Jung
Oberbirgermeister
Verbandsvorsitzender



Beilage 0.4

PLANUNGSVERBAND REGION NURNBERG

Hauptmarkt 16

Mitglieder des Planungsausschusses 90403 Nurnberg

1.
gﬁﬂ’ Lg P ?em Bau..e E-Mail: PVRN@stadt.nuernberg.de

3. b erste Landesplanungsbehérde Internet: www.planungsverband.region.nuernberg.de

4. Hbéhere Landesplanungsbehérde U-Behn-Linie 1

5. Regionsbeauftragter Region 7 Haltestelle Lorenzkirche

6. Vertreter der regionalen Organisationen Sparkasse Nimberg
IBAN DE87 7605 0101 0001 0052 31
BIC SSKNDE77XXX

Datum und Zeichen lhres Schreibens Unser Zeichen Durchwahl-Nr. Datum

RA/PVRN-327. 0911/231-5304 10.05.2022

Frau Jager

327. Sitzung des Planungsausschusses des Planungsverbands Region Niirnberg
am 23.05.2022

Sehr geehrte Damen und Herren,

die mit Schreiben vom 07.03.2022 tibersandte Tagesordnung der 327. 6ffentlichen Sitzung des
Planungsausschusses am 23.05.2022 wird unter Abkirzung der Ladungsfrist wie folgt erganzt:

7.1 Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit Grinordnungsplan .Blrgersonnenenergie
Vincenzenbronn* sowie 23. Anderung des Flachennutzungsplanes mit integriertem Land-

schaftsplan in diesem Bereich
Gemeinde GroRhabersdorf, Landkreis Fiirth

7.2 Anderung des Flachennutzungsplanes sowie Aufstellung des Bebauungsplanes "WEST -
Wohn- und Gewerbegebiet";
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

7.3 Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes "Betriebs- und Recyclinghof EnRner":
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Firth

7.4 Aufstellung des Flachennutzungs- und Landschaftsplans;
Gemeinde Leinburg, Landkreis Nurnberger Land

Die Sitzungsunterlagen werden unter www.planungsverband.region.nuernberg.de in das Internet

eingestellt; dort ist auch die Niederschrift iiber die letzte Sitzung des Planungsausschusses ein-
sehbar.

Aktualisierte Hinweise zur COVID-19-Pandemie:
Die Vorlage von Impf- und Testnachweisen ist nicht mehr erforderlich. Wir empfehlen jedoch bei

Zugang des Gebé&udes bis zum Erreichen des Sitzplatzes und auch am Sitzplatz das Tragen einer
medizinischen Maske (FFP 2 oder OP).

Mit freundlichen GriiRen

i. A
gﬁz .

Jager



Planungsverband Region Niirnberg Beilage 1
327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 1

Genehmigung der Niederschrift der 326. Ausschusssitzung des Planungsverbands
Region Niirnberg vom 20.09.2021

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nirnberg
vom 23. Mai 2022

- Offentlich -
- einstimmig -

I. Gegen den Inhalt der Niederschrift iber die 326. éffentliche Sitzung des Planungsaus-
schusses vom 20.09.2021 werden keine Einwendungen erhoben.

II.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:
¢

gez,

Fur die Geschaftsstelle: Flr das Protokoll:

gez,



Planungsverband Region Niirnberg Beilage 2
327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 2

Jahresrechnung 2020 - Priifung und Feststellung

Beschluss
des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nirnberg
vom 23. Mai 2022

- 6ffentlich -
- einstimmig -

Der Planungsausschuss stellt die Jahresrechnung 2020 fest (Beilage 2.1 und
Beilage 2.2).

Il. Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

r VoL

gez,

Fur die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:

geZ. gez.



Haushal‘tsrechnung 2020

Feststellung des Ergebnisses

Soll-Einnahmen des Verwaltungshaushaltes:
Soll-Einnahmen des Vermégenshaushaltes:

Summe der Soll-Einnahmen =
Summe der bereinigten Soll-Einnahmen:

Soll-Ausgaben des Verwaltungshaushaltes:
Soll-Ausgaben des Vermégenshaushaltes:

Summe der Soll-Ausgaben =
Summe der bereinigten Soll-Ausgaben

Ein Unterschiedsbetrag ist nicht vorhanden.
Der Haushalt ist in Einnahmen und Ausgaben

ausgeglichen.

Das Hauptbuch schliet in Einnahmen mit:

und in Ausgaben mit:

Kasseneinnahme- und -ausgabereste wurden nicht gebildet.

Narnberg, den 28.05.2021
Planungsverband Region Nirnberg

i A,
ez

Gromeier
Kassenverwalterin

Euro

71.600,00

12.575,65

84.175,65

71.600,00

12.575,65

84.175,65

84.175,65

84.175,65

Beilage 2.1

PVRN
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Rechenschaftsbericht § 81 Abs. 4 KommHV-Kameralistik

zur Haushaltsrechnung 2020

Die Abwicklung der Verbandsgeschafte konnte gréRtenteils nach den Haushaltsansatzen

erfolgen.

Abweichungen haben sich bei folgenden Haushaltsstellen ergeben:

610.400 | Die Mittel far Entschadigungs- und Sitzungsgelder mussten nicht voll aus-
geschépft werden.

610.562 Die Mittel fir Aus- uns Fortbildung wurden nicht bendtigt. ‘I

610.650.1 Die Mittel fur Burobedarf mussten nicht im vollen Umfang ausgeschapft 1
werden.

610.650.2 Druckkosten fielen in 2020 nicht an.

610.651 Die veranschlagten Mittel fur Bicher und Zeitschriften mussten nicht voll
beansprucht werden.

610.652 Die Portokosten fielen geringer aus als erwartet.

610.653 Die Kosten fir Bekanntmachungen im Jahre 2020 fielen niedriger aus als
erwartet.

610.654.2 Im Jahr 2020 fielen in Sachen Metropolregion keine Dienstreisekosten an.

610.655 Es fielen keine Priifungs- / Gutachtergebiihren an.

610.658.1 Die Kontogebiihren fielen geringer aus als erwartet.

610.658.2 Die Mittel fur Veranstaltungen und Tagungen wurden tberzogen. Fir die
Verbandsversammlung musste coronabedingt ein groRer Tagungsraum
teuer angemietet werden. Auch die Kosten firr die Aufzeichnung des Sit-
zungsprotokolls sind durch die Vergabe an externe Anbieter gestiegen.

610.662 Die Mittel fur Vermischte Ausgaben wurden nur im geringen Umfang bens-
tigt.

91.860/ Nachdem die veranschlagten Mittel nicht ausgeschapft wurden, ergab sich

91.300/ eine Zufuhrung zum Vermoégenshaushalt bzw. in die allgemeine Riicklage.

[91.910

PVRN



Anlage zur Haushaltsrechnung 2020

Auf einen Rechnungsquerschnitt und eine Gruppierungsiibersicht wird verzichtet, da der
gesamte Haushaltsplan des Planungsverbandes nur aus zwei Unterabschnitten besteht und
sich die erforderlichen Angaben aus dem kassenmaRigen Abschluss und der Haushaltsrech-

nung ergeben.
Vorschiisse wurden nicht gefiihrt.

Eine Schuldeniibersicht erdbrigt sich, da Schulden nicht vorhanden sind.

Ricklageniibersicht: Euro

Stand zum 01.01.2020 26.345,00

Zufthrung zur allg. Riicklage 12.575,65

Stand zum 31.12.2020 38.920,65

davon auf

Girokonto Nr. 1.005.231

bei Stadtsparkasse Nurnberg

Auszug Nr. 22 vom 30.12.2020 38.920,65

Handkasse - -
38.920,65

Die Mindestriicklage (1 % der Ausgaben des Verwaltungshaushalts nach dem Durchschnitt
der Haushaltsjahre 2019, 2018 und 2017 gemal § 20 Abs. 2 KommHV-Kameralistik) ist

erreicht und tiberschritten.

Kasseneinnahme- und -ausgabereste wurden nicht gebildet.

Nurnberg, den 28.05.2021
Planungsverband Region Nirnberg

i. A

Gromeier
Kassenverwalterin

PVRN



~ Rechnungspriifungsamt
140-14.32.10-5/8/1

Bericht
uber die Priifung
der Jahresrechnung 2020 des

Planungsverbandes Region Niirn-
berg

20.09.2021

Beilage 2.2
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1 Allgemeines

Der Planungsverband Region Nurnberg ist eine Kc‘irperschaﬁ des dffentlichen Rechts. Die Sat-
zung des Planungsverbandes sieht in § 17 vor, dass fiir die Verbandswirtschaft die Vorschrif-
ten fur die Landkreise entsprechend gelten, soweit nicht das Gesetz {iber die kommunale Zu-

sammenarbeit etwas anders vorschreibt.

Verbandsmitglieder sind alle Gemeinden, deren Gebiet in der Region Mittelfranken liegt, sowie
die Landkreise, deren Gebiet ganz oder teilweise zur Region gehért.

Der Verband ist Trager der Regionalplanung in seinem Verbandsbereich. Er hat insbesondere
zur Aufgabe tiber den Regionalplan sowie tiber dessen Fortschreibung zu beschlielen, an der
Ausarbeitung und Aufstellung von Zielen der Raumordnung durch Staatsbehérden mitzuwir-
ken, Stellungnahmen von Verfahren abzugeben, an denen er beteiligt ist, darauf hinzuwirken,
dass Ziele der Raumordnung beachtet werden und bei Konflikten zwischen Verbandsmitglie-
~ dern auf eine einheitliche Lésung hinzuwirken. 0 .

Die Organe des Planungsverbandes sind die Verbandsversammlung, der Planungsaus-
schuss und der Verbandsvorsitzende. '

2 Priifungsgegenstand

GemaR § 20 der Planungsverbandssatzung erfolgt die &rtliche Prufung der Jahresrechnung
durch das Rechnungspriifungsamt eines Verbandsmitglieds, das nicht den Verbandsvorsit.

zenden entsendet.

7.2021 hat der Oberbirgermeister der Stadt Niirn-

Auf Bitte des Planungsverbandes vom 05.0
gsamt der Stadt Niirnberg die Priifung der Jah-

berg zugestimmt, dass das Rechnungspriifun
resrechnung 2020 des Verbandes durchfiihrt.

Herr Seidel fihrte die Prufung im September 2021 durch.

3 Priifungsumfang und -verfahren

Die Prifung erfolgte in Stichproben und richtete sich nach den Grundsatzen des Art. 92 Abs.
1 Landkreisordnung fiir den Freistaat Bayern (LKrO). Sie erstreckte sich auf die Haushaltssat-
zung, den Haushaltsplan und die Jahresrechnung mit den entsprechenden Anlagen.

Eine Belegprifung erfolgte am 02.09.2021 in der Geschéftsstelle des Planungsverbandes in

Nurnberg.

4 Feststellung der Jahresrechnung 2019

ngsausschuss in der offentlichen Sitzung am

Die Jahresréchnung 2019 wurde vom Planu
40 Abs. 1 Satz 1 KommZG i.V.m. Art. 88 Abs.

05.07.2021 gemaR Art. 8 Abs. 5 BayLplG, Art.
3 LKrO festgestellt.



5 Entlastung fiir die Jahresrechnung 2019

Die Entlastung fir die Jahreérechnung 2019 wurde gemaR Art. 8 Abs. 5 BayLplG, Art. 40 A'bs._
1 Satz 1 KommZG i.V.m. Art. 88 Abs. 3 LKrO vom Planungsausschuss ebenfalls in der sffent-

lichen Sitzung am 05.07.2021 erteilt.

6 Priifungsergebnis

6.1 Haushaltssatzung und Haushaltsplan

Die Haushaltssatzung kam ordnungsgemaR zu Stande. Sie enthilt keine genehmigungspflich-
tigen Bestandteile.
Die Haushaltssatzung 2020 mit Haushaltsplan wurde gem. Art. 8 Abs. 5 BayLplG, Art. 40 Abs.

1 Satz 1 KommZG i.V.m. Art. 59 LKrO vom Planungsausschuss am 18.11.2019 in éffentiicher
Sitzung beschlossen und mit Schreiben (E-Mail) vom 27.11.2019 der Rechtsaufsichtsbehérde

vorgelegt.
Nach der rechtsaufsichtlichen Wirdigung wurde die Haushaltssatzung gemaR Art. 8 Abs. 5
BayLplG, Art. 40 Abs. 1 Satz 1 KommZG und Art. 59 Abs. 3 LKrO i.V.m. Art. 24 Abs. 1 Satz 2
KommZG und § 22 der Verbandssatzung im Mittelfrankischen Amtsblatt Nr. 2 vom 17.02.2020

amtlich bekannt gemacht und auf die Méglichkeit der Einsichtnahme ab dem Tag nach der
amtlichen Bekanntmachung bis zur nachsten amtlichen Bekanntmachung einer Haushaltssat-

zung hingewiesen.

Die Haushaltssatzung 2020 enthélt folgende Festsetzungen:

Verwaltungshaushalt 77.000 EUR
Vermégenshaushalt 5.400 EUR
Kreditaufnahmen keine
Verpflichtungserméchtigungen keine
Verbandsumlage keine
Kassenkrediterméchtigung keine

geglichen. Die Gliederung und Gruppierung entspricht den haus-
haltsrechtlichen Vorschriften. Der Verwaltungshaushalt enthalt im Wesentlichen die Kosten fir
die Fuhrung der Geschaftsstelle. Hierfiir leistet der Planungsverband Kostenerstattungen an
die Stadt Nurnberg. Der Verband finanziert sich durch staatliche Zuweisungen nach dem

KostErstV fir regionale Planungsverbande.

Im Vermégenshaushalt sind Ansatze zur Bewirtschaftung der allgemeinen Rucklage veran-
schlagt. Er enthélt Einnahmen (Entnahme aus der allgemeinen Riicklage) und Ausgaben (Zu-
fuhrung zum Verwaltungshaushalt) in Hohe von 5.400 EUR. Eine Zufuhrung vom Verwaltungs-
haushalt ist nicht erforderlich, weil der Planungsverband schuldenfrei ist und daher keine or-

dentliche Tilgung leisten muss.

Der Haushaltsplan war aus



6.2 Kassenverwaltung

Die Kassengeschafte des Zweckverbandes werden von der Geschéftsstelle bei der Stadt
Narnberg gefiihrt. Hierfirr ist ein gesondertes Girokonto (Kontoriummer 1005231) bei der

Sparkasse Niirnberg eingerichtet.

Der Grundsatz der Trennung von Anordnung und Vollzug gemaR § 38 Abs. 3 KommHV-Ka-
meralistik_und Art. 86 Abs. 2 Satz 3 LKrO war gewahrt.

6.3 BewirtschaftUng der Einnahmen und Ausgaben

Die Einnahmen wurden gemaR § 25 KommHV-Kameralistik rechtzeitig eingezogen. Mit Aus-
gabemitteln wurde sparsam und wirtschaftlich verfahren (Art. 92 Abs. 1 Nr. 1 LKrO).

6.4  Buchfiihrung

Die Buchfiihrung entsprach den Anforderungen des § 61 KommHV-Kameralistik. Sie war ord-
nungsgemaB, sicher und wirtschaftlich. Die Aufzeichnungen waren vollstandig, richtig, klar,

tbersichtlich und nachpriifbar.

Die Ausgabebuchungen waren durch begriindete Unterlagen im Sinne des § 71 KommHV-
Kameralistik belegt. Der Grundsatz der zeitlichen und sachlichen Buchung wurde beachtet,

6.5 Ergebnis der Jahresrechnung

Die Jahresrechnung 2020 mit den vorgeschriebenen Bestandteilen und Anlagen (Ubersicht
Uber die Rucklagen, Rechenschaftsbericht) wurde ordnungsgemaR und fristgerecht geman
Art. 88 Abs. 1 LKrO und § 77 Abs. 1 KommHV-Kameralistik aufgestellt.

Sie ist ausgeglichen und schlieRt in Einnahmen und Ausgaben mit einer Gesamtsumme von
Verwaltungshaushalt 71.600,00 EUR

Vermégenshaushalt 12.575,65 EUR
Gesamthaushalt 84.175,65 EUR

6.6  Haushaltsvergleich

Verwaltungshaushalt Einnahmen in EUR Ausgaben in EUR ]
Planansatz 77.000,00 77.000,00
Rechnungsergebnis 71.600,00 ' 71.600,00
Unterschreitung Planansatz 5.400,00 5.400,00
Mehrausgaben 12.873,78
Minderausgaben 18.273,78
Mehreinnahmen
Mindereinnahmen 5.400,00

Calba £ e =



Im Verwaltungshaushalt wurden die Planansatze um 5.400 EUR unterschritten. Ursache
hierzu waren vor allem Minderausgaben. So wurden z.B. 6.040 EUR weniger Mittel fir Ent-
schadigungs- und Sitzungsgelder (HHst. 640.400) benétigt. Priifungs- und Gutachtergebithren
(HHSst. 610.555 — Ansatz 4.000 EUR) und Druckkosten (HHst 610.650.2 — Ansatz 2.700 EUR)
fielen 2020 keine an. Nachdem die veranschlagten Mittel nicht ausgeschdpft wurden, ergab
sich eine Zufiihrung zum Vermégenshaushalt bzw. in die allgemeine Riicklage in Héhe von
12.575,65 EUR. Der Haushalt wurde beij einem Betrag in Héhe von 71.600 EUR ausgeglichen.

Vermégenshaushalt Einnahmen in EUR Ausgaben in EUR
Planansatz 5.400,00 5.400,00
Rechnungsergebnis 12.575,65 12.575,65
Uberschreitung Planansatz 7.175,65 7.175,65
Mehrausgaben ' 12.575,65
Minderausgaben 5.400,00
Mehreinnahmen 12.575,65
Mindereinnahmen ' 5.400,00

Die vorgesehene Riicklagenentnahme und Zufuhrung an den Verwaltungshaushalt von 5.400
EUR war aufgrund der Minderausgaben im Verwaltungshaushalt nicht erforderlich. Es konnten
sogar 12.575,65 EUR vom Verwaltungshaushalt iiber den Vermdégenshaushalt der Ricklage

zugefuhrt werden.

6.7  Entwicklung der allgemeinen Riicklage

Entgegen der urspriinglich geplanten Verminderung der Riicklagen um 5.400 EUR fihrte der
Jahresabschluss 2020 zu einer Zufihrung an die Riicklage in Héhe von 12.575,65 EUR.

Stand 01.01.2020 26.345,00 EUR
Zufiihrung 12.575,65 EUR
Stand 31.12.2020 38.920,65 EUR

Die Mittel der Riicklage sind durch ein Girokonto bei der Sparkasse Nirnberg nachgewiesen.

6.8 Kassen- und Haushaltsreste

Kasseneinnahme- und Kassenausgabereste sind nicht entstanden. Haushaltseinnahme- und
Haushaltsausgabereste wurden nicht gebildet.

6.9 Einzelfeststellungen

Prufungsfeststellungen waren nicht zu treffen. Unerledigte értliche Prifungsfeststellungen sind

nicht vorhanden.
Auskunfte und Erléuterungen wurden von der Geschéftsstelle bereitwillig und vollstandig er-
teilt. :

Caita Mo =




7 Zusammenfassung und Empfehlung zur Feststellung und
Entlastung

Die in'Stichproben durchgefi]hfte Prifung hat ergében, dass die Haushalts- und Wirtschafts- .
fuhrung ordnungsgeman und sorgfaltig ist. Die hierfir geltenden Grundsitze und Vorschriften
wurden eingehalten. Die Haushaltsmittel wurden zweckentsprechend und satzungsgemaR

verwendet. Die Finanzlage ist geordnet, -

Der Verbandsversammlung kann empfohlen werden, die Jahresrechnung des Planungsver-
bandes Region Nirnberg fiir das Haushaltsjahr 2020 gemaR Art. 8 Abs. 5 BayLplG, Ar. 40
Abs. 1 KommZG i.V.m. Art. 88 Abs. 3 Satz 1 LKrO festzustellen und die uneingeschrankte

Entlastung zu beschlieRen. N

Ndrnberg, 15.09.2021
Rechnungsprufungsamt

gez. Berschneider (59 58)
(Unterschrift liegt elektronisch vor)
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327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 3

Jahresrechnung 2020 - Entlastung

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nurnberg
vom 23. Mai 2022

- 6ffentlich -
- einstimmig -

l. Der Planungsausschuss erteilt fir die Jahresrechnung 2020 Entlastung.

II. Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

(V.

Fur die Geschaftsstelle: Fur das Protokoll:

gez.
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327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 4

Haushaltssatzung und Haushaltsplan fiir das Rechnungsjahr 2022

Beschluss
des Planungsausschusses
des Planungsverbands Region Niirnberg
vom 23. Mai 2022

- offentlich -
- einstimmig -

I. 1. Der Planungsausschuss beschlieBt die Haushaltssatzung und den Haus-
haltsplan fur das Rechnungsjahr 2022 in der vorgelegten Fassung (Beilage 4.1).

2. Eine Finanzplanung wird nicht erstellt (Art. 41 Abs. 2 KommZG).

Il. Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

gez,

Fir die Geschéftsstelle: Fur das Protokoll:

e
0oz,
g

.
Fp %
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ENTWURF

Planungsverband Region Nirnberg

Beilage 4.1

Haushalt

2022

Inhaltstibersicht

. Haushaltssatzung
. Haushaltsplan

- Gesamtplan

- Verwaltungshaushaltsplan

- Vermégenshaushaltsplan

- Erlauterung der wesentlichen
Haushaltsansétze

. Anlagen zum Haushaltsplan

- Anlage 1 Vorbericht

- Anlage 2 Ubersicht tiber den vor-
aussichtlichen Stand der
Schulden, der Riicklagen
und des Vermégens

Seite

3und4

6und?



ENTWURF
Haushaltssatzung

des Planungsverbands Region Nirnberg
fur das Haushaltsjahr 2022

Der Planungsverband Region Niirnberg erlésst nach Art. 8 Abs. 5 BayLplGi. V. m.
Art. 40 ff. KommZG i. V. m. Art. 57 ff. LkrO und § 17 der Verbandssatzung folgende

Haushaltssatzung:
§ 1

Der als Anlage beigefiigte Haushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2022 wird hiermit festgesetzt;
er schliel3t

im Verwaltungshaushalt Euro
in den Einnahmen
und den Ausgaben mit 76.000,00
im Vermégenshaushalt
in den Einnahmen
und den Ausgaben mit 4.400,00
ab.
§2
Kredite fur Investitionen und InvestitionsférderungsmafRnahmen sind nicht vorgesehen.
§3
Verpflichtungserméchtigungen im Vermagenshaushalt werden nicht festgesetzt.
§4
Umlagen werden von den Verbandsmitgliedern nicht erhoben.
§5

Kassenkredite zur rechtzeitigen Leistung von Ausgaben nach dem Haushaltsplan werden
nicht beansprucht.

§6

Diese Haushaltssatzung tritt mit dem 1. Januar 2022 in Kraft.
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Verwaltungshaushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2022

Rechnungs-
HHSt.  [Bezeichnung der Haushaltsstelle| Ansatz 2022 Ansatz 2021 | ergebnis
: ‘2020
Einnahmen
610.130|Vermischte Einnahmen 0,00 € 0,00 € 0,00 €
610.161|Zuweisung vom Land 71.600,00 €| 71.600,00€| 71.60000€
91.206|Zinsen aus sonstigen Anlagen 0,00 € 0,00 € 0,00 €
g1.2g0[2ufUhrung vom 4.400,00€|  4.400,00 € 0,00€
Vermogenshaushalt
Gesamt-Einnahmen 76.000,00 € 76.000,00 € 71.600,00 €
Ausgaben
Entschadigung der Mitglieder der
Verbandsversammiung und des
610.400|Planungsausschusses sowie der 15.000,00 €| 15.000,00€| 9.960,00€
zu Dienstleistungen abgeordneten
Dienstkrafte
610.562|AAus- u- Fortbildung (einschl. 500,00€| 500,00 € 0,00€
Reisekosten)
610.650.1|Blirobedarf 1.500,00 € 1.000,00 € 4157 €
610.650.2|Druckkosten 1.000,00 € 2.000,00 € 0,00 €
610.651|Blicher und Zeitschriften 400,00 € 400,00 € 300,72 €
610.652|Postgebiihren 2.000,00 € 1.500,00 € 167,45 €
610.653|Bekanntmachungskosten 2.000,00 € 2.000,00 € 500,00 €
610.654. Dienstfahrten, Dienstreisen 650,00 € 650,00 € 0,00 €
Dienstfahrten, Dienstreisen
610.654.2|Metropolregion 200,00 € 200,00 € 0,00€




Rechnungs-
HHSt. |Bezeichnung der Haushaltsstelle Ansatz 2022 | Ansatz 2021 | ergebnis
2020
610.655|Priifungs-; Gutachtergebiihren - 4.000,00 € 4.000,00 € 0,00€
610.658.1|Kontogebiihren 100,00 € 100,00 € 464 €
610.658.2|Veranstaltungen, Bewirtung 2.500,00 € 2.500,00 €| 2.798,13 €
610.661|Mitgliedsbeitrage 250,00 € 250,00 € 210,00 €
610.662(Vermischte Ausgaben 400,00 € 400,00 € 4184 €
610.672|Kostenanteile 45.500,00 €| 45.500,00 €| 45.000,00€
76.000,00 €/ 76.000,00 €| 59.024,35€
Zufuhrungen zum
91.860 ) 0,00 € 0,00 €] 12.57565€
Vermégenshaushalt
Gesamt-Ausgaben 76.000,00 €| 76.000,00 € 71.600,00 €
Gesamt-Einnahmen 76.000,00 €| 76.000,00 €| 71.600,00 €
Gesamt-Ausgaben 76.000,00 € 76.000,00 € 71.600,00 €
Ausgleich 0,00 € 0,00 € 0,00€
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Vermégenshaushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2022

_ ; ; Rechnungs-
HHSt.  |Bezeichnung der Haushaltsstelle| Ansatz 2022 Ansatz 2021 | ergebnis
2020
Einnahmen
Zufihrung vom

91.300 Verwaltungshaushalt 0,00 € 0,00 €| 12.575,65€
Entnahme aus der allgem.

91.310 Rucklage 4.400,00 € 4.400,00 € 0,00 €
Gesamt-Einnahmen 4.400,00 € 4.400,00 €| 12.57565€
Ausgaben

610.935 Erwerb von bew?ghchen Sachen 0,00 € 0,00 € 0.00 €
des Anlagevermdégens

91.gop|2ufthrung zum 4.400,00€|  4.400,00 € 0,00€

’ Verwaltungshaushait S o '
91.910|Zufiihrung an die allgem. Ricklage 0,00 € 0,00 €| 12.57565¢€
Gesamt-Ausgaben 4.400,00 € 4.400,00 €| 12.575,65€
Gesamt-Einnahmen 4.400,00 € 4.400,00 €| 12.575,65€
Gesamt-Ausgaben 4.400,00 € 4.400,00€| 12.57565€
Ausgleich 0,00 € 0,00 € 0,00 €
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Erlduterungen der wesentlichen Haushaltsansitze

HHSt.

610130

161

91.280

610.400

562
.650.1

.650.2

.651

.652

Erlduterungen

1. Verwaltungshaushalt

Vermischte Einnahmen fallen in diesem Haushaltsjahr voraussichtlich nicht
an; insbesondere sind durch den Wegfall des Verkaufes keine Einnahmen
aus Regionalplanverkdufen mehr zu erwarten.

Der Planungsverband erhalt gem. der Verordnung Gber die Kostenerstattung
an regionale Planungsverbande in der Fassung vom 27.07.1980 als Ersatz

des notwendigen Aufwands fur die Ausarbeitung und fortwshrende Uberprii-
fung des Regionalplanes eine jahrliche Zuweisung. Fir die Region 7 betragt
im Jahr 2022 die Héhe der Zuweisung 71.600,-- Euro, sofern keine Klrzung

erfolgt.

Zufihrung vom Vermégenshaushalt zur Deckung der Ausgaben des Verwal-
tungshaushalts

Der Ansatz beriicksichtigt folgende Aufwendungen:

Euro

a) Aufwandsentschadigung fiir den Verbandsvor-
sitzenden und den Stellvertreter 8.640
b) Sitzungstagegelder ca. 5.760

c) Auslagenersatz nach den Bestimmungen des

Bayer. Reisekostengesetzes ca. 300
d) etwaige Verdienstausfallentschadigungen ca. 300
15.000

Aus- und Fortbildung fur Bedienstete (einschl. Reisekosten)

Blrobedarf

Kosten fir die Vervielfaltigung der Einladungen und Sitzungsunterlagen des
Planungsausschusses und der Verbandsversammlung. Nach Art. 18 Satz 1
BayLplG erfolgen das Beteiligungsverfahren und die Bekanntgabe des Regi-
onalplans zum tiberwiegenden Teil im Internet, dadurch fallen weniger Kos-

ten flr den Druck an.

Beschaffung von Fachliteratur fiir die Verbandsgeschaftsstelle

Postgebuhren der Verbandsgeschaftsstelle; _
ab 2022 ist auch der PVRN gesetzlich dazu verpflichtet ein eigenes ,beson-
deres elektronisches Behérdenpostfach* (beBPo) zu betreiben. Die jahrlichen
Kosten belaufen sich auf ca. 1.000,00 bis 1.200,00 EURO.



HHSt.

653

.654.1

.654.2

.655

.658.1

.658.2

661
662
672

91.300

.310

.900

910

Erlauterungen

Kosten fir die éffentliche Bekanntmachung der Haushaltssatzung und sonsti-
ge Bekanntmachungen im Amtsblatt der Regierung von Mittelfranken -

Kosten fur Dienstfahrten und Dienstreisen

Kosten fur Dienstfahrten und Dienstreisen betreffend Européische Metropol-
region Nirnberg

Prufungsgebiihren des Bayer. Prufungsverbandes &ffentlicher Kassen sowie
Gutachten _

Kosten und Auslagen fir das Girokonto des Verbandes

Kosten und Auslagen fiir Veranstaltungen bzw. Bewirtungen:;
insbesondere fiir die Aufzeichnungen der Sitzungen auf Tontrager

Die HHSt. 610.650.1 - 610.658 sind gegenseitig deckungsfahig.

Mitgliedschaft beim Bayer. Kommunalen Priufungsverband
Vermischte Ausgaben; z. B. Auslagenersatz fiir Prasente

Fur 2022 fordert die Stadt Niirnberg einen Kostenersatz fiir die Fiihrung
der Geschaftsstelle des Planungsverbandes Region Nirnberg i. H. v.

45.000,-- Euro.
GemaR Beschluss des Planungsausschusses vom 09.07.2018 Ubernimmt

der/die Datenschutzbeauftragte der Stadit Nurnberg die datenschutzrechtli-
chen Aufgaben des Planungsverbands. Hierfirr fallt eine Vergltung von in
Hbéhe von ca. 500,-- Euro jahrlich an.

2. Vermbgenshaushalt

Zufuhrungen vom Verwaltungshaushalt sind im Haushaltsjahr 2022 nicht zu
erwarten.

Die Entnahme aus Riicklagen ist zur Deckung der Ausgaben des Verwal-
tungshaushalts erforderlich.

Zufthrung zum Verwaltungshaushalt zur Deckung von Ausgaben

Eine Zufuhrung an die allgemeine Riicklage ist nicht zu erwarten.



Anlage 1 zum Haushaltsplan 2022

Vorbericht zum Haushaltsplan 2022

Der Haushaltsplan besteht aus

- dem Gesamtplan,
- dem Verwaltungshaushaltsplan und
- dem Vermégenshaushaltsplan.

Sammelnachweise, Haushaltsquerschnitt und Gruppierungstbersicht eriibrigen sich, nach-
dem der Haushaltsplan nur aus zwei Unterabschnitten besteht. Die Beifiigung eines Stellen-
planes fiir Beamte und Angestellte sowie einer Stelleniibersicht fiir Arbeiter entféllt, da
hauptamtliches Personal nicht beschétftigt wird. Die Verwaltungs- und Kassengeschéfte wer-
den von der Stadt Nlrnberg, Rechtsamt!Kreisverwaltungsbehijrde, gefihrt.

Kassenkredite werden im Haushaltsjahr 2022 nicht benétigt. Die Kasse war bisher voll Jj-
quide und konnte Ausgaben rechtzeitig leisten.

Investitionsvorhaben und Investitionsférderungsmafnahmen sind im Haushaltsjahr 2022
nicht geplant.

Der Planungsverband ist schuldenfrei.

Dem Verband steht gemaR der VO tber die Kostenerstattung an regionale Planungsverban-
de (KostErstV) eine Finanzzuweisung von jahrlich Euro 71.600 zu.
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Planungsverband Region Niirnberg Beilage 5

327. Sitzung des Planungsausschusses am 23. Mai 2022

Geschéftsstelle des Planungsverbands;
Kosten fiir IT-Leistungen
- Ergénzung des Vertrags mit der Stadt Niirnberg

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nurnberg
vom 23. Mai 2022

- offentlich -
- einstimmig -

. Der Planungsausschuss stimmt der beiliegenden Anderung des Vertrags mit der Stadt
Nurnberg tber die Flihrung der Verwaltungs- und Kassengeschafte zu (Beilage 5.1).

Il. Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

[ V.

oL

Fir die Geschéftsstelle: Far das Protokoll:



Beilage 5.1
~-ENTWURF-

Vertralg

Der Vertrag zwischen der Stadt Nirnberg und dem Planungsverband Region Nirnberg (ehe-
mals Planungsverband Industrieregion Mittelfranken) vom 09.01.1974, zuletzt geédndert am
17.02.1978 und angepasst durch Beschluss der Verbandsversammiung des Planungsver-
bands vom 18.11.2002, wird wie folgt geédndert:

; 18

Die bisherigen Regelungen der Nr. 2 des Vertrags bleiben als Absatz 1 bestehen und werden
durch folgenden Absatz 2 ergénzt:

+(2) Der Verband nimmt im Rahmen der Nr. 1 die Stadt auch als IT-Dienstleister in Anspruch.
Die Stadt richtet insbesondere fiir den Verband das besondere elektronische Behdérdenpost-
fach (beBPo) ein und ubernimmt die Wartung hierfir. Die Leistungen nach den Satzen 1 und
2 legen die Geschéftsstelle des Verbands und die firr die IT zustandige Dienststelle der Stadt
im Einzelnen einvernehmlich fest. Die IT-Dienstleistungen werden nach dem Stundenaufwand
abgerechnet; hierfir sind die nach den internen Vorgaben der Stadt jeweils geltenden Stun-
densatze zugrunde zu legen.

Die Parteien gehen davon aus, dass die Leistungen derzeit noch nicht der Umsatzsteuer un-
terliegen. Im Falle einer - auch nachtraglichen - Steuerpflicht bzw. mit Eintritt dieser gelten die
vereinbarten Entgeltbetrage als Nettobetrage mit der Folge, dass der Leistungsempfénger die
gesetzliche Umsatzsteuer zusétzlich zu den vertraglich vereinbarten Betrdgen zu entrichten
hat. Eine Umsatzsteuerpflicht kann insbesondere mit der Erstanwendung des § 2b UStG zum
01.01.2023 entstehen.”

2
Dieser Vertrag tritt am 01.01.2022 in Kraft.
Nurnberg, den Nurnberg, den
Planungsverband Stadt Nurnberg

Region Niirnberg

.......................................................................................

Dr. Thomas Jung
Verbandsvorsitzender



Beilage 6.1
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Auslegungshilfe Beilage 6.2

Anforderungen an die Priifung
des Bedarfs neuer Siedlungsfliachen fiir Wohnen und Gewerbe

im Rahmen der landesplanerischen Uberpriifung

Stand: 15. September 2021

Grundlagen der Uberpriifung

Die Landesplanung setzt als iiberértliche, tiberfachliche Planung mit den Fest-
legungen des Bayerischen Landesplanungsgesetzes und des Landesentwick-
lungsprogramms Bayern einen Rahmen fiir nachfolgende Planungsebenen.
Ziele der Raumordnung sind dabei gemaR Art. 3 des Bayerischen Landespla-
nungsgesetzes (BayLplG) zu beachten, Grundsétze und sonstige Erfordernisse
der Raumordnung in Abwé&gungs- und Ermessensentscheidungen zu beriick-
sichtigen (vgl. auch § 1 Abs. 7 BauGB).

In Umsetzung der in Art. 5 Abs. 2 BayLplG als LeitmaRstab der Landesplanung
formulierten nachhaltigen Raumentwicklung trifft die Landesplanung zahlreiche
Festlegungen zur Flachenschonung und zur Reduzierung der Flédcheninan-

spruchnahme fiir Siedlungs- und Verkehrszwecke.

Um diesen Festlegungen gerecht zu werden, bedarf es bei der Planung neuer
Siedlungsfléchen einer Priifung, ob fiir diese ein hinreichender Bedarf besteht,
der in Abwéagung mit anderen Belangen, die Fldcheninanspruchnahme recht-
fertigt (vgl. LEP 1.2.1 und 3.1). Insbesondere aber erfordert Ziel LEP 3.2 Lin-
nenentwicklung vor AuRenentwicklung®, dass vor Inanspruchnahme neuer Fli-
chen fir Siedlungszwecke im bauplanungsrechtlichen AuRenbereich zunzchst

samtliche Potentiale der Innenentwicklung genutzt wurden.

Die Prufung der Landesplanungsbehdérden, ob Bauleitplanungen den genann-
ten Anforderungen gerecht werden, erfolgt einheitlich anhand dieser Hinweise.



MaRgeblich fiir die Inanspruchnahme neuer Fléchen zu Siedlungszwecken ist

eine ausreichende Begriindung hierfiir durch die Gemeinde.

Erforderliche Angaben des Plangebers

Um eine dem Einzelfall der planenden Gemeinde gerecht werdende Bewertung
des Bedarfs vornehmen zu kénnen, miissen der prifenden Landesplanungsbe-
hérde Angaben zur Struktur der Gemeinde, des Landkreises und der Region,
zu bestehenden Flachenpotenzialen sowie zum prognostizierten Bedarf vorlie-

gen.

1. Strukturdaten

Anhand insbesondere folgender Strukturdaten kann die Landesplanungsbe-
horde u. a. beurteilen, inwiefern sich ein zusatzlicher Bedarf an Siedlungsfla-
chen aus den Rahmenbedingungen der Gemeinde, des Landkreises und der
Region begriinden Iasst und den landesplanerischen Zielsetzungen entspricht:

» Einwohnerzahl der Gemeinde

e Einwohnerentwicklung der Gemeinde der letzten zehn Jahre

e Einwohnerzahl gemaR der Bevélkerungsvorausberechnung des LfStat fiir
das Zieljahr der Planung

» Bevdlkerungsprognose des Landkreises

e Durchschnittliche HaushaltsgréRe

e Einstufung im Zentrale Orte-System

¢ Gebietskategorie gem. LEP

e Verkehrsanbindung

» Wirtschaftliche Entwicklungsdynamik der Gemeinde, des Landkreises und

der Region

Dariiber hinaus kénnen weitere Indikatoren u. a. zu Zielvorstellungen der Ge-

meinde und zur Siedlungsdichte beriicksichtigt werden.



2. Bestehende Flachenpotenziale in der planenden Gemeinde

Um den Bedarf an zusétzlichen Siedlungsflachen festzustellen, sind zundchst
die bestehenden Flachenpotenziale zu ermitteln, die vorrangig gegeniiber

neuen Flachen zu nutzen sind.

Folgende Fléchen sind hierbei gemeindeweit einzubeziehen, sofern dort die be-

absichtigte Nutzung zuléssig ware:

* Im Flachennutzungsplan dargestellte Flachen, fiir die kein Bebauungsplan
besteht.

¢ Unbebaute Flachen, fiir die Baurecht besteht.

e Bauliicken, Brachen und Konversionsflachen im unbeplanten Innenbereich.

e Mdglichkeiten der Nutzung leerstehender, un- und untergenutzter Geb&ude.

e M©glichkeiten der Nachverdichtung bereits bebauter Flachen.

Die Flachenpotenziale sollen innerhalb einer Gemeinde den einzelnen Gemein-

deteilen zuordenbar sein.

Wegen unterschiedlicher Verfiigbar- oder Nutzbarkeit stehen diese Flachen
zum Planungszeitpunkt gegebenenfalls nicht in vollem Umfang als Bauflachen
zur Verfigung. Dies kann in begriindeten Fillen von den Landesplanungsbe-
hérden anhand von Angaben zur Verfiigbarkeit oder Nutzbarkeit beriicksichtigt
werden. Um den dargelegten Erfordernissen der Raumordnung gerecht zu wer-
den, kann die fehlende Verfiigbarkeit nur beriicksichtigt werden, wenn die Ge-
meinde eine Strategie zur Aktivierung der vorhandenen Potenziale und die Er-

gebnisse der Umsetzung dieser Strategie dargelegt hat.

Ein geeignetes Instrument zur dauerhaften Erfassung und Aktivierung beste-
hender Flachenpotenziale ist das Flachen- oder Leerstandsmanagement. Das
Landesamt fiir Umwelt stellt dazu kostenfrei ein Programm zur Verfugung, mit
dessen Hilfe das Fldichenmanagement deutlich erleichtert wird. Diese Flachen-
management-Datenbank kann unter folgender Adresse bezogen werden:
https://www.lfu.bayern.de/umweltkommunal/flaechenmanagement/fmdb/in-

dex.htm. Leerstandserhebungen und Fldchenmanagements sind u. a. im Rah-

men des Regionalmanagements férderfahig. Ergénzend dazu stellt die Landli-

che Entwicklung mit dem Vitalitéts-Check ein Analyseinstrument zur Innenent-



wicklung fur Dérfer und Gemeinden zur Verfiigung. Die Anwendung selbst so-
wie umfassende Informationen dazu stehen unter http:/Mmww.stmelf.bay-
ern.defcmsmflandentwickluandokumentationenlosg‘l78!index.php bereit.

Weitere Hinweise kénnen aulerdem den Planungshilfen fir die Bauleitplanung
20/21 des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr ent-

nommen werden, die unter www.bestellen.bavern.de zu bestellen sind.

3. Angaben zum Bedarf an Siedlungsflichen

Zur Prifung der Ubereinstimmung der Planung mit den Erfordernissen der
Raumordnung hinsichtlich der Reduzierung der Flacheninanspruchnahme
kommt der Nachvollziehbarkeit und Begriindung des ermittelten Bedarfs neuer
Siedlungsflachen ein besonderer Stellenwert zu. Hierbei sind értliche und regi-

onale Besonderheiten in der Bewertung zu beriicksichtigen.

3.1 Ermittlung des Wohnbauflichenbedarfs

Bedarf an zusétzlichen Wohnbauflachen ergibt sich ganz vorrangig aus Bevél-
kerungszuwéchsen. Die zu erwartenden Bevélkerungszuwachse ergeben sich
aus den Bevdlkerungsvorausberechnungen des Landesamtes fiir Statistik.
Diese stellen keine Prognose dar und sind daher bei der Beurteilung zusatzli-
chen Wohnbaufldchenbedarfs im Kontext mit den weiteren Strukturdaten der
Gemeinde zu sehen. Daneben sollten zur Einordnung der Entwicklung auch die
Bevdlkerungsprognosen fiir den jeweiligen Landkreis bzw. ggf. der Region her-

angezogen werden.

Anhand des ermittelten Einwohnerzuwachses im Planungszeitraum, der durch-
schnittlichen HaushaltsgréRe sowie der Raumanspriiche der Wohnbevélkerung
ist der Bedarf an Wohnbaufldchen unter Heranziehung ortsiiblicher Bebauungs-
dichten und gleichzeitiger Beriicksichtigung anzustrebender flachensparender

Bauweisen und ErschlieBungsformen zu ermitteln.

Der Bedarf zusatzlicher Wohnbaufldchen ergibt sich aus der Subtraktion der
vorhanden Flachenpotenziale von dem ermittelten Wohnbauflachenbedarf. In-



sofern sind auch negative Bedarfe an zusatzlichen Wohnbauflichen regelma-
Big méglich. Fiir jede Gemeinde ist jedoch in geringem Umfang ein Ersatzbedarf
far Abbruch, Sanierung oder Umnutzung bestehender Wohnbauflichen anzu-
erkennen. Entscheidend ist stets die Begriindung des Bedarfs im Einzelfall un-
ter Berlicksichtigung der Bemiihungen zur Innenentwicklung.

3.2 Ermittlung des Bedarfs gewerblich genutzter Flichen

Ein Bedarf an neuen gewerblich genutzten Fléchen kann sich entweder durch
zusatzlichen Flachenbedarf ortsansassiger Unternehmen oder durch Neuan-
siedlungen ergeben. Diese Bedarfe sind zu priifen und vor dem Hintergrund

flichensparender ErschlieBungs- und Bauformen zu bewerten.

Wesentliche Anforderung ist auch bei der Begriindung des Bedarfs gewerblich
genutzter Flachen die Gegeniiberstellung bestehender Potenzialflachen, die
vorranging zu nutzen sind, mit dem ermittelten Bedarf. Als Potenzialflichen
kommen grundsétzlich im Flachennutzungsplan dargestellte oder im Bebau-
ungsplan festgesetzte Misch-, Gewerbe- und Industrieflichen bzw. -gebiete so-
wie freie, unbebaute Flachen, fir die Baurecht besteht, in Betracht. Sofern diese
aus Grlinden der Verfiigbarkeit oder Nutzbarkeit nicht als bestehende Potenzi-
ale gewertet werden sollen, muss die Gemeinde entsprechende Mobilisierungs-
strategien und die Ergebnisse der Umsetzung dieser Strategien darlegen.

Dartber hinaus ist die mégliche Beteiligung an interkommunalen Gewerbege-
bieten zur Befriedung des ermittelten Bedarfs zusatzlicher Gewerbefldchen zu

prifen.

Bei vorhabenbezogenen Bebauungspldnen fiir Gewerbe ist die Bedarfsiiber-
priifung aufgrund des konkreten VVorhabens auf die Prifung der Maglichkeit ei-
ner Realisierung im Innenbereich bzw. beplanten Bereich beschrankt.

4. Abschéatzung der Folgekosten einer Bauleitplanung

Flacheninanspruchnahmen erfolgen durchaus auch in der Annahme, dass eine
Neuplanung leichter und giinstiger als eine Nutzung der bestehenden Potenzi-



ale sei. Die fur die Gemeinde entstehenden Folgekosten einer Siedlungsfla-
chenplanung sollten deshalb im Rahmen der Abwégung iiber diese Planung
unbedingt beriicksichtigt werden. Zur Ermittlung der zu erwartenden Folgekos-
ten, stellt das Bayerische Staatsministerium fiir Wohnen, Bau und Verkehr ei-
nen FolgekostenSchatzer zur Verfiigung. Nahere Informationen hierzu sind un-
ter folgender Internetadresse zu beziehen: https://www.stmb.bay-

ern.de/buw/staedtebau/flaechensparen/folgekostensch aetzer/index.php.
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Planungsverband Region Niirnberg Beilage 7.1

327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 7.1

Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit Griinordnungsplan »Blirgersonnenenergie
Vincenzenbronn“ sowie 23. Anderung des Flachennutzungsplanes mit integriertem

Landschaftsplan in diesem Bereich
Gemeinde GroBhabersdorf, Lkr. Fiirth

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Niirnberg
vom 23. Mai 2022

- Offentlich -
- einstimmig -

I.  Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken vom
05.05.2022 wird zugestimmt.

Il.  Verbandsgeschéftsstelle

Der Vorsitzende:

gez.

Fur die Geschéftsstelle: Fir das Protokoll:

M



REGIONSBEAUFTRAGTER

fiir die Region Niirnberg (7)
bei der Regierung von Mittelfranken

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 « 91511 Ansbach

Planungsverband
Region Nurnberg
Hauptmarkt 16

90403 Nirnberg

Ihr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben)  E-Mail; christof.liebel@reg-mfr.bayern.de

lhre Nachricht vom Ihre Ansprechpartnerin/ihr Ansprechpartner

PVRN-327. Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum

Per E-Mail am 24/RB7 832001 FUJ W

27.04.2022 Christof Liebel 1514 / 981514 Zi. Nr. 441 05.05.2022

Anlagen: Alle Unterlagen i. R.

Aufstellung vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Biirgersonnenenergie Vincenzenbronn® und
23. Anderung des Flachennutzungsplans in diesem Bereich, Gemeinde GroBhabersdorf, Land-

kreis Fiirth

Bevélkerungsentwicklung: 1970: 3.126 Ew.; 1990: 3.579 Ew.; 2000: 4.112 Ew.; 2015: 3.999

Zentralriliche Einstufung: Grundzentrum

Die Gemeinde GroRhabersdorf beabsichtigt die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
plans ,Birgersonnenenergie Vincenzenbronn® fir die Errichtung einer Freiflachen-Photovoltaikanlage
(ca. 12,6 ha) sowie die dazugehérige Anderung des Flachennutzungsplans (FNP) in diesem Bereich.

Bewertung aus regionalplanerischer Sicht:

Laut Regionalplan der Region Nurnberg (RP (7)) 6.2.2.1 (2) sollen die Méglichkeiten der direkten und
indirekten Sonnenenergienutzung in der gesamten Region verstérkt genutzt werden. GemaR Bayeri-
schem Landesentwicklungsprogramm (LEP) 6.2.3 (G) sollen Freiflachen-Photovoltaikanlagen még-
lichst auf vorbelasteten Standorten realisiert werden. Der Bereich kann durch die in der Nachbar-
schaft bestehende Windkraftanlage im Vorranggebiet fiir Windkraft WK 6 des Regionalplans der Re-
gion Nurnberg als vorbelastet im Sinne des LEP 6.2.3 (G) angesehen werden. Das Plangebiet befin-
det sich auf einer Hochflache, so dass eine gewisse Fernwirksamkeit gegeben ist. Daher kommen
hier MaBnahmen der Eingriinung im Hinblick auf das Landschaftsbild eine besondere Bedeutung zu.
Diesbezuglich ist eine enge Abstimmung mit den naturschutzfachlichen Stellen angezeigt.

Aus regionalplanerischer Sicht wird empfohlen, keine Einwendungen zu erheben, sofern eine enge
Abstimmung mit den naturschutzfachlichen Stellen bezlglich der EingriinungsmaRnahmen stattfindet.

Liebel

Briefanschrift Dienstgebéude Weitere Dienstgebdude  Telefon 0981 53-0 Offentiiche Verkehrsmittel

Postfach 6 06, 91511 Ansbach  Promenade 27 Bischof-Meiser-Str. 2/4 Telefax 0981 53-206 und 53-456 Bushaltestellen Schlossplatz
Weitere Geb#udeteile Tumitzstrafe 28 E-Mail poststelle@reg-mfr.bayemn.de oder Bahnhof der Stadt- und

Frachtanschrift F Fligelbau Montgelasplatz 1 Internet Regionallinien

Promenade 27, 91522 Ansbach Th Thérmerhaus hitp:/fwww.regierung.mittelfranken.bavern.de



Planungsverband Region Niirnberg Beilage 7.2
327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 7.2

ﬁ'inderung des Flachennutzungsplanes sowie Aufstellung des Bebauungsplanes "WEST -

Wohn- und Gewerbegebiet":
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nirnberg
vom 23. Mai 2022

- Offentlich -
- gegen 4 Stimmen -

I.  Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken vom
11.05.2022 wird mit folgenden Hinweis zugestimmt:

In der ausfiihrlichen Diskussion wurde das VVorhaben insbesondere im Hinblick auf das
Ziel des sparsamen Flachenverbrauchs als kritisch bewertet. Mehrere Ausschussmitglie-
der sahen dabeij die Aufteilung zwischen Einfamilienh&usern, Doppelhaushélften, Reihen-

und Mehrfamilienhdusern als problematisch an.

Il.  Verbandsgeschiftsstelle

Der Vorsitzende:
{2\

gez.

Fir die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:

r T
LA

1_'-; &



REGIONSBEAUFTRAGTER

fiir die Region Niirnberg (7)
bei der Regierung von Mittelfranken

Regierung von Mittelfranken « Postfach 6 06 - 91511 Ansbach

Planungsverband
Region Nirnberg
Hauptmarkt 16

90403 Niirnberg

lhr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben)  E-Mail: christof.liebel@reg-mfr.bayern.de
Ihre Nachricht vom Ihre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
. Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
PVRN-327. 24/RB7 832001 FU 0981 53- _
06.04.2022 Christof Liebel 1514 / 981514 Zi. Nr. 441 11.05.2022

Anlagen: Alle Unterlagen i. R.

Aufstellung des Beba_yungsplans »WEST — Wohn- und Gewerbegebiet* mit integriertem Griin-
ordnungsplan sowie Anderung des Flachennutzungsplans mit integriertem Landschaftsplan in
diesem Bereich, Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Bevélkerungsentwicklung: 1980: 3.787 Ew.; 1990: 4.104 Ew.: 2000: 4.889 Ew.; 2020: 5.479 Ew.
Zentralértliche Einstufung: Grundzentrum

Der Markt Wilhermsdorf plant im Anschluss an bestehende Siedlungsstrukturen am westlichen Orts-
rand weitere Wohnbau- sowie Gewerbeflachen zu entwickeln und dafiir den Bebauungsplan WEST -
Wohn- und Gewerbegebiet” aufzustellen. Hierzu ist vorgesehen ein aligemeines Wohngebiet mit rund
4,3 ha, ein Gewerbegebiet mit ca. 7,0 ha, etwa 1,9 ha offentliche Verkehrsflachen, 0,2 ha Flichen fiir
Versorgungsanlagen, 1,0 ha private Griinflachen und ca. 3,2 ha éffentliche Griinflachen / Regenriick-
haltung festzusetzen. Der Geltungsbereich umfasst insgesamt ca. 17,6 ha. Die Vorhabenflache wird
aktuell als landwirtschaftliche Flache genutzt. Der wirksame Fldchennutzungsplan wird im Parallelver-

fahren entsprechend geéndert.

Bewertung aus regionalplanerischer Sicht:

GemaR Grundsatz 3.1 des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP) soll die Ausweisung von Bau-
flachen an einer nachhaltigen Siedlungsentwicklung unter besonderer Beriicksichtigung des demogra-
phischen Wandels und seiner Folgen ausgerichtet werden. Der Demographische Wandel ist bei allen
raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen, insbesondere der Daseinsvorsorge und der Sied-
lungsentwicklung, zu beachten (LEP 1.2.1 (2)). In den Siedlungsgebieten sind laut LEP 3.2 (2) die
Potenziale der Innenentwicklung méglichst vorrangig zu nutzen. Ausnahmen sind zuléssig, wenn Po-
tentiale der Innenentwicklung nicht zur Verfiigung stehen. Diesbezuglich wird auf die Auslegungshilfe
»Anforderungen an die Prifung des Bedarfs neuer Siedlungsflichen fiir Wohnen und Gewerbe im Rah-
men einer landesplanerischen Uberpriifung” des StMWI vom 7. Januar 2020 verwiesen. '

Briefanschrift Dienstgebiude Weitere Dienstgebidude Telefon 0981 53-0 Offentliche Verkehrsmittel
Postfach 6 06, 91511 Ansbach  Promenade 27 Bischof-Meiser-Str. 2/4 Telefax 0981 53-206 und 53-456 Bushaltestellen Schlossplatz
Weitere Gebdudeteile Tumitzstrale 28 E-Mail  poststelle@reg-mfr.bayem.de oder Bahnhof der Stadt- und
Frachtanschrift F Fligelbau Montgelasplatz 1 Internet Regilonallinien
httov i renisninn mittalfrankan havam da

Promenade 27, 91522 Ansbach Th Th&irmerhaus



Wohnbaufl4chen:

Mit der vorliegenden Planung sollen 50 Bauplétze fur Einfamilienhduser sowie Doppelhaushélften, 16
Bauplétze fiir Reihenh&user und drei Bauplatze fiir Mehrfamilienhauser auf einer Flache vonca. 4,3 ha
realisiert werden (s. Begriindung BP, S.16). Bei dieser angestrebten Durchmischung der Wohnformen
wird aktuell von ca. 99 Wohneinheiten mit etwa 240 neuen Einwohnern ausgegangen (s. Begriindung
And. FNP, S.24). Durch Einbezug einer kleineren siidlichen Fliche mit Bestandsbebauung an der Neu-

stadter Strale ergibt sich zusatzliches Nachverdichtungspotential.

Mit Blick auf den Bedarf an einem neuen Wohngebiet in der beabsichtigten GréBenordnung wird in den
Unterlagen auf Basis der Bevc")lkerungsvorausrechnung des bayerischen Landesamtes fiir Statistik mit
einem deutlichen Bevélkerungszuwachs fiir den Markt Wilhermsdorf bis einschlieRlich 2039 um 13,1%
argumentiert. Unter der Pramisse, dass sich hierunter auch »Mehrfachbewerbungen® in verschiedenen
Kommunen im GroRraum Nurnberg finden, werden des Weiteren Anfragen von aktuell 139 Bauplétzen
fur eine Einzer-/DOppe_Ihauswohnbebauung sowie von fiinf Bauplétzen fir Mehrfamilienhéuser ange-
fUhrt (s. Begriindung And. FNP, S.11). In die Bedarfsermittiung wird zudem ein Auflockerungsbedarf
von 0,1% eingerechnet. Dieser solite jedoch im weiteren Verfahrensgang vor dem Hintergrund einer
kommunalen Betrachtung der lokalen Situation entsprechend einzelfallbezogen erl4utert werden. Auf
Basis der genannten demographischen Fakten und Annahmen ergibt sich fir den Markt Wihermsdorf
unter Anwendung der Flachenmanagement-Datenbank des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt
(LfU) insgesamt ein zusatzlicher Wohnbaulandbedarf von 14,7 ha bis zum Jahr 2035 (s. Begriindung

BP, S.15f).
15 Jahren missen diesem ermittelten Wohnbaufldéchenbe-

darf vorhandene Innenentwicklungspotenziale abgezogen werden. Die in den Unterlagen enthaltene
Standortalternativenpriifung ermittelt ein grundsétzliches Flachenpotenzial von ca. 8 ha in Form von
identifizierten Bauliicken bzw. Leerstinden. Seit 2018 wird seitens der Kommune ein Leerstandsma-
nagement betrieben und Eigentiimer von bachliegenden Grundstiicken sowie leerstehenden Gebéau-
den nach deren Entwicklungsabsichten befragt. Hieraus resultiert nach aktuellem Kenntnisstand der
Kommune eine theoretische Verfugbarkeit durch verkaufsbereite Eigentimer von ca. 0,4 ha, Als Fl4-
chenpotentiale im Fléachennutzungsplan fiir eine Wohnba uflachenentwicklung wird das als .Mainsteig”
bezeichnete Fléchenpotential 6stlich der LenzenstraRle mit ca. 2,7 ha angefiihrt. Davon befinden sich
aktuell 1,2 ha in kommunalem Besitz (s. Begriindung And. FNP, S.10f). Laut den getroffen Aussagen
sind somit insgesamt 10,7 ha Innenentwicklungspotentiale vorhanden, von denen jedoch nur 1,6 ha
verflgbar sind.
Die innerorts potentiell freiwerdende Fliche durch die geplante Umsiedlung des Betriebs- und Recyc-
linghofs EnBner wird bei den in den Planunterlagen aufgefiihrten Innenentwicklungspotentialen nicht
dargestellt. Diese Fliche ware jedoch, abhangig von ihrer Entwicklungsméglichkeit (Bodendenkmal),
als zukiinftiges Innenentwicklungspotential zu berlicksichtigen und entsprechend anzurechnen,

Bezogen auf den Planungshorizont von 10-

entwicklungspotentiale und der relativ gering

Die Diskrepanz zwischen der Summe der ermittelten Innen
ist nochmals zu priifen und ggf. detailiierter

angenommenen Aktivierungsquote (nur 0,4 ha von 8 ha)
zu erléutern. Aus regionalplanerischer Sicht ist insbesondere bezogen auf den Planungshorizont von

10-15 Jahren davon auszugehen, dass zusatzliche Innenentwicklungspotentiale zur Verfiigung stehen
massten. In diesem Zusammenhang wird zudem empfohlen sich mit den nicht verfiig- oder entwickel-
baren Wohnbauflachen in der Kommune nochmals intensiv auseinanderzusetzen.

Gewerbliche Baufidchen:

Im Anschluss an die geplanten Wohnbaufl&chen soll nach Westen ein Gewerbegebiet in einer GroRen-
ordnung von ca. 7 ha realisiert werden. Laut Planunterlagen wurden fur die kommunalen Gewerbefla-
chen 33 Anfragen registriert (s. Begrlindung BP, S.16). Konkrete Nachfragen nach Gewerbeflichen
aus dem lokalen Kreis der Gewerbetreibenden liegen der Kommune aktuell in einer Gesamtdimension
von 1,5 - 2,5 ha vor. Dieser lokale Bedarf wird in der Begriindung zur Anderung des FNP (S.11) kurz

skizziert, jedoch nicht naher ausgefihrt.



-3-

Zwar erfolgt auf Ebene des Flachennutzungsplans ein anteiliger Flachentausch mit der enthaltenen
Gewerbebaufléche (ca. 4,5 ha) im Westen der Gemeinde, jedoch sollte, bei einer GréRenordnung der
mit dem vorliegenden Bebauungsplan konkret mit Baurecht zu Uberplanenden Gewerbebaufliche von
7 ha, die Bedarfsdarstellung auf Grundlage der aktuell vorliegenden Anfragen ansiedlungswilliger Be-
triebe konkretisiert werden, um diese Dimension aus regionalplanerischer Sicht besser nachvollziehen

zu kdénnen.

Im Rahmen der erfolgten Standortalternativenpriifung (vgl. Begriindung And. FNP, Kap. 2.10) wird hin-
sichtlich der gemé&R Ziel 3.2 LEP vorrangig zu nutzenden Innenentwicklungspotentiale schliissig dar-
gelegt, dass im Gemeindegebiet bis auf die in der Planung integrierte und zu tauschende Gewerbefls-
che im Westen, keine gewerblichen Alternativflachen vorhanden und bestehende Bauliicken z.B. im
Gewerbegebiet ,Fallmeisterei* Reserveflachen fir dort anséssige Unternehmen sind.

Dabei gilt es allerdings zu beriicksichtigen, dass bei einer potentiellen Verlagerung bereits ortsansas-
siger Betriebe, deren ,Altstandorte" ggf. wieder zur Verfiigung stehen. Diese waren gemaR Ziel 3.2 LEP
als Innenentwicklungspotentiale méglichst vorrangig zu nutzen und bei der Bedarfserlauterung entspre-

chend einzubeziehen.

Rein vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass der vorhabenbezogene Bebauungsplan ,Betriebshof
EnBner” nur dann als angebunden anzusehen ist, wenn der vorliegende Bebauungsplan ,WEST -
Wohn- und Gewerbegebiet" frither oder mindestens zeitgleich rechtskraftig wird. Dies ist im Rahmen
der sich parallel in Aufstellung befindlichen Bauleitplanverfahren sowie der weiteren Verfahrensschritte
dringend zu beachten und sollte dementsprechend in den Planunterlagen dokumentiert werden. Auf
die regionalplanerische Stellungnahme zu dem Bebauungsplan ,Betriebshof EnRner* vom 11.05.2022

wird entsprechend verwiesen.

GemaR Regionalplan der Region Nirnberg Grundsatz 7.1.4.1 ist anzustreben, Ortsrander sowie Indust-
rie- und Gewerbegebiete, insbesondere in den Naturparken und in den Fremdenverkehrsgebieten, so
zu gestalten, dass sie das Landschafts- und Ortsbild nicht beeintrachtigen. Eine enge Abstimmung mit

den naturschutzfachlichen Stellen diesbeziiglich wird empfohlen.

Beziglich der von der Gesamtplanung im Wilhermsdorfer Westen ausgehenden Auswirkungen auf die
anliegenden Stralen ist vor dem Hintergrund von Ziel 4.1.1 und Grundsatz 4.2 LEP eine entsprechende

Abstimmung mit den verkehrlichen Fachstellen angezeigt.

Aus regionalplanerischer Sicht wird abschlieRend empfohlen, dann keine Einwendungen zu erheben,

sofern
- nachvollziehbare Aussagen zu dem angewandten Auflockerungsbedarf erganzt werden.

- sich nochmals mit der geringen Aktivierungsquote der vorhandenen Innenentwicklungspotentiale be-

zogen auf den Planungshorizont 10-15 Jahren auseinandergesetzt wird.
- bezuglich der GréBenordnung der geplanten gewerblichen Bauflichen die Bedarfsdarstellung auf

Grundlage konkreter Anfragen prazisiert wird sowie
- die verkehrliche ErschlieBung der Gesamtplanung im Wilhermsdorfer Westen durch die verkehrlichen

Fachstellen nicht negativ beurteilt wird.

i.V. Asam



Planungsverband Region Niirnberg Beilage 7.3
327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 7.3

Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes "Betriebs- und Recyclinghof EnBner";
Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Nirnberg
vom 23. Mai 2022

- offentlich -
- einstimmig -

I.  Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken vom
11.05.2022 wird zugestimmt.

Il.  Verbandsgeschaftsstelle

Der Vorsitzende:

! ‘L/ .

gez.

Fur die Geschéftsstelle: Fir das Protokoll:

{3y

oy



REGIONSBEAUFTRAGTER

fiir die Region Niirnberg (7)
bei der Regierung von Mittelfranken

Regierung von Mittelfranken - Postfach 6 06 - 91511 Ansbach

Planungsverband
Region Nurnberg
Hauptmarkt 16

90403 Nirnberg

Ihr Zeichen Unser Zeichen (Bitte bei Antwort angeben)  E-Mail: christof.liebel@reg-mfr.bayern.de
lhre Nachricht vom Ihre Ansprechpartnerin/lhr Ansprechpartner
. Telefon / Fax Erreichbarkeit Datum
PVRN-327. 24/RB7 832001 FU 0981 53-
06.04.2022 Christof Liebel 1514 / 981514 Zi. Nr. 441 11.05.2022

Anlagen: Alle Unterlagen i. R.

Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplans mit integriertem Griinordnungsplan ,,Be-
triebs- und Recyclinghof Enfner* sowie Anderung des Fldchennutzungsplans mit integriertem
Landschaftsplan in diesem Bereich, Markt Wilhermsdorf, Landkreis Fiirth

Bevélkerungsentwicklung: 1980: 3.787 Ew.; 1990: 4.104 Ew.: 2000: 4.889 Ew.; 2020: 5.479 Ew.
Zentraldrtliche Einstufung: Grundzentrum

Der Markt Wilhermsdorf plant am &uRersten westlichen Ortsrand einen vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplan fur die Umsiedlung eines bisher im Innenort angesiedelten Betriebs aufzustellen. Durch den
Umzug des alteingesessenen Unternehmens soll ein stadtebaulicher Missstand im Ortszentrum aufge-
I6st, Immissionskonflikte minimiert und fiir den Unternehmer eine langfristige Entwicklungsméglichkeit
an dem zukiinftigen Betriebsstandort geschaffen werden. Hierzu soll ein Sondergebiet mit der Zweck-
bestimmung ,Betriebshof* dargestellt werden (ca. 2,7 ha). Das zur Uberplanung vorgesehene Gebiet
schliet westlich an die im gesonderten Bauleitplanverfahren (Anderung Flachennutzungsplan und Auf-
stellung des Bebauungsplans ,WEST - Wohn- und Gewerbegebiet“) beabsichtigen Siedlungsentwick-
lungen von Wilhermsdorf an. Die Vorhabenflache wird aktuell als landwirtschaftliche Flache genutzt.
Der wirksame Flachennutzungsplan wird im Parallelverfahren entsprechend geédndert.

Bewertung aus regionalplanerischer Sicht:

GemaR Ziel 3.2 des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP) sind in den Siedlungsgebieten die
vorhandenen Potentiale der Innenentwicklung méglichst vorrangig zu nutzen. In den Planunterlagen
wurde schliissig dargelegt, dass im Gemeindegebiet bis auf die im Zuge der parallel stattfindenden
Anderung des Flachennutzungsplans zu tauschende Gewerbefliche im Westen, keine gewerblichen
Alternativflachen vorhanden sind (s. Begriindung And. FNP, Kap. 2.10). Bestehende potentielle Brach-
flachen und Baullicken befinden sich in privater Hand, ohne Entwicklungsbereitschaft der Eigenttimer,
nicht genutzte Grundstiicksflichen im Gewerbegebiet ,Falimeisterei® sind Reserveflichen fur dort an-

sassige Unternehmen.

Briefanschrift Dienstgebiude Weitere Dienstgebfiude  Telefon 0981 53-0 Offentliche Verkehrsmittel
Postfach 6 06, 91511 Ansbach  Promenade 27 Bischof-Meiser-Str. 2/4 Telefax 0981 53-206 und 53-456 Bushaltestellen Schlossplatz
Weitere Gebaudeteile Tumitzstrale 28 E-Mall  poststelle@reg-mfr.bayern.de oder Bahnhof der Stadt- und
Frachtanschrift F Fligelbau Montgelasplatz 1 Internet Regionallinien
htto:liwww renieninn mittelfrankan hawvamn Aa

Promenade 27, 91522 Ansbach Th Tharmerhaus
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Der Bedarf firr das o.a. Planvorhaben und die damit verbundene Fl&chenneuausweisung ist jedoch
anlasslich der konkreten Betriebsverlagerung des Betriebs- und Recyclinghofs und der aktuellen stad-
tebaulichen Situation im Innenort des Marktes Wilhermsdorf nachvollziehbar gegeben.

Hinsichtlich der sich ebenfalls im Verfahren befindlichen Anderung des wirksamen Flachennutzungs-
plans und Aufstellung des Bebauungsplans ,WEST - Wohn- und Gewerbegebiet”, wird darauf verwie-
sen, dass die durch die geplante Umsiedlung des Betriebs- und Recyclinghofs innerorts freiwverdende
Flache in Abhangigkeit von dessen Nutzbarkeit (Bodendenkmal) jedoch gemaR Ziel 3.2 LEP ggf. als
Innenentwicklungspotential anzusehen und bzgl. des Bedarfsnachweises eben genannter Bauleitpla-

nung entsprechend zu beachten und ggf. anzurechnen ist.

GemaR Ziel 3.3 des LEP sind neue Siedlungsflichen méglichst in Anbindung an geeignete Siedlungs-
einheiten auszuweisen. Der vorgesehene Standort des Betriebs- und Recyclinghofs befindet sich am
auBersten westlichen Ortsrand des Marktes Wilhermsdorf, auf einem bislang nicht angebundenen
Areal. Der Markt Wilhermsdorf hat jedoch mit Beschluss vom 18.06.2021 bzw. 11.02.2022 ein Bauleit-
planverfahren zur Entwicklung der éstlich an das Vorhaben angrenzenden Flachen eingeleitet. Hier soll
auf Basis der Anderung des Fléchennutzungsplans und Aufstellung des zugehorigen Bebauungsplans
"WEST — Wohn- und Gewerbegebiet* eine stadtebaulich geordnete Entwicklung von Wohn- und Ge-
werbefléchen erméglicht werden. Dadurch wird eine Verbindung zu dem geplanten Sondergebiet und
zum weiteren Siedlungsbereich des Marktes Wilhermsdorf geschaffen und die hier zu beurteilende
Planung des Betriebs- und Recyclinghofs kann als angebunden im Sinne des Ziels 3.3 LEP Bayern
bewertet werden. MaRgeblich hierfar ist jedoch, dass der genannte Bebauungsplan der Wohn- und
Gewerbeflachen frither oder mindestens zeitgleich wie der vorliegende Bebauungsplan des Betriebs-
und Recyclinghofs rechtskraftig wird. Dies ist im Rahmen der sich parallel in Aufstellung befindlichen
Bauleitplanverfahren sowie der weiteren Verfahrensschritte dringend zu beachten und solite dement-

sprechend in den Planunterlagen dokumentiert werden.

Im Sinne einer sparsamen Fl&cheninanspruchnahme bei der Ausweisung neuer Siedlungsflichen ge-
maR Grundsatz 3.1 LEP ist das Vorhaben hinsichtlich seiner Flacheninanspruchnahme und -versiege-
lung ggf. nochmals zu tiberdenken und moglichst flachensparend und effizient umzusetzen,

GemaR Regionalplan der Region Nirnberg Grundsatz 7.1.4.1 ist anzustreben, Ortsrénder sowie In-
dustrie- und Gewerbegebiete, insbesondere in den Naturparken und in den Fremdenverkehrsgebieten,
S0 zu gestalten, dass sie das Landschafts- und Ortsbild nicht beeintrachtigen. Eine enge Abstimmung

mit den naturschutzfachlichen Stellen diesbeziiglich wird empfohlen.

Beztiglich der von der Gesamtplanung im Wilhermsdorfer Westen ausgehenden Auswirkungen auf die
anliegenden StraRen ist vor dem Hintergrund von Ziel 4.1.1 und Grundsatz 4.2 LEP eine entsprechende

Abstimmung mit den verkehrlichen Fachstellen angezeigt.

Aus regionalplanerischer Sicht wird abschlieRend empfohlen, dann keine Einwendungen zu erheben,

sofern
- das Anbindegebot durch die vorranginge oder mindestens zeitgleiche Entwicklung der geplanten &st-

lich angrenzenden Wohn- und Gewerbeflzchen erfilllt ist.
- die verkehrliche ErschlieRung der Gesamtplanung im Wilhermsdorfer Westen durch die verkehrlichen

Fachstellen nicht negativ beurteilt wird.

i.V. Asam
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327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 7.4

Aufstellung des Flichennutzungs- und Landschaftsplans;
Gemeinde Leinburg, Landkreis Niirnberger Land

Beschluss

des Planungsausschusses des
Planungsverbands Region Niirnberg
vom 23. Mai 2022

- offentlich -
- einstimmig -

Beilage 7.4

I.  Der Stellungnahme des Regionsbeauftragten bei der Regierung von Mittelfranken vom

05.05.2022 wird zugestimmit.

Il.  Verbandsgeschaftsstelle

Der Vorsitzende:

I,

gez.

Fur die Geschaftsstelle: Fir das Protokoll:

gez,
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Anlagen: Alle Unterlagen i. R.

Aufstellung des Flachennutzungs- und Landschaftsplans, Gemeinde Leinburg, Landkreis
Niirnberger Land

Bevélkerungsentwicklung: 1970: 4.420 Ew.: 1990: 5.722 Ew.; 2000: 6.312 Ew.; 2020: 6.680 Ew.

Zentralértliche Einstufung: Grundzentrum

Die Gemeinde Leinburg plant die Fortschreibung des Flachennutzungs- und Landschaftsplans. Zu
diesem Vorhaben wurde letztmalig am 09.09.2020 aus regionalplanerischer Sicht Stellung genom-

men.

Darin wurde abschlieRend empfohlen, nur dann keine Einwendungen zu erheben, sofern

- sich die GréRenordnung der dargestellten Flichen an einem schliissigen Bedarfsnachweis orientiert
und entsprechend reduziert wird und somit ein ZielverstoR vermieden wird und

- sich nochmals intensiver mit den Innenentwicklungspotentialen gemaR LEP 3.2 (Z) und Auslegungs-
hilfe bezogen auf den Planungshorizont des Flachennutzungsplans von 15-20 Jahren in den Planun-

terlagen auseinandergesetzt wird.

In den nun vorliegenden Planunterlagen ist ein ausfiihrlicher Bedarfsnachweis dargestellt, was aus
regionalplanerischer Sicht grundsatzlich begrifit wird. Es wird ein Gesamtbedarf von 23,4 ha ermit-
telt, von dem 7 ha an Innenentwicklungspotenzialen abgezogen werden, so dass ein Restbedarf von
16,4 ha verbleibt. Der Flachenumfang, der sich rein aus dem Auflockerungsbedarf sowie dem Rest-
bedarf errechnet, liegt somit deutlich tiber 50% der insgesamt dargestellten Bauflachen. Die Bedarfs-
ermittlung setzt sich aus einem Wachstumsbedarf (165 Wohneinheiten), einem Auflockerungsbedarf
(136 Wohneinheiten) sowie einem Reservebedarf (50 Wohneinheiten) zusammen. Der angestrebte
Bevolkerungszuwachs von 5% steht in Einklang mit den Bevélkerungsprognosen des Bayerischen
Landesamtes fur Statistik und Datenverarbeitung, das einen Bevolkerungszuwachs bis 2034 von
5,4% prognostiziert und ist daher eine plausible ZielgréRe. Die Anrechnung eines Auflockerungsbe-
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darfs wird aus regionalplanerischer Sicht kritisch gesehen. Verargumentiert wird er im Begriin-
dungstext S. 24 mit dem hohen Anteil an Einwohnern mit einem Alter von 65 und mehr Jahren (ca. 20
% der Bevélkerung), wodurch der Anteil von Haushalten mit nur einer Person in den néchsten Jahren
erheblich zunehmen wird. Diese demographisch bedingte Auflockerung wird sich aber primér im Be-
stand voliziehen und kann keine Argumentation fur eine Auflockerung neuer geplanter Bauflichen
sein.

Die Anrechnung eines Reservebedarfs erscheint aus regionalplanerischer Sicht ebenfalls nicht plausi-
bel und steht auch im Widerspruch zur Auslegungshilfe ,Anforderungen an die Prifung des Bedarfs
neuer Siedlungsflachen fiir Wohnen und Gewerbe im Rahmen einer landesplanerischen Uberprii-
fung® vom 7. Januar 2020 verwiesen, wonach sich der Bedarf an zusatzlichen vorrangig aus Bevélke-
rungszuwachsen auf Grundlage der entsprechenden Statistiken (vgl. Auslegungshilfe S. 4) ergibt.
Dies ist bei der vorliegenden Planung nicht der Fall. Deutlich tiber 50% der dargestellten Flichen er-
rechnen sich rein aus Auflockerungs- und Reservebedarfen und nicht aus Bevélkerungszuwichsen.
Zwar stehen nicht alle in einem FNP dargestellten Flachen jederzeit zur Verfligung, jedoch werden
diese auch in gesamter Summe nicht zu einem bestimmten Zeitpunkt benétigt. Zudem kommen, be-
zogen auf den Zeithorizont einer FNP-Gesamtfortschreibung iiber die Jahre auch neue Innenentwick-
lungspotenziale auf den Markt, die in der Bedarfsermittlung nicht eingerechnet sind, so dass dies die
Nicht-Verfugbarkeit samtlicher im FNP dargestellten Flachen tber die Jahre im Normalfall kompen-
siert. Eine Flachenmehrung iiber die Darstellung eines Reservebedarfs steht daher nicht in Einklang
mit den Erfordernissen der Raumordnung und muss aus der Bedarfsermittiung herausgenommen
werden.

Zudem liegen die dargestellten Flzchen immer noch rund 3 ha Uber dem selbst ermittelten Bedarf und
damit im Widerspruch zu dem Beschluss des Planungsausschusses vom 09.09.2020, in dem eine
Flachendarstellung gefordert wurde, die sich an einem schlissigen Bedarfsnachweis orientiert und

diesen auch nicht ibersteigt.

Bauflacheniibersicht

Ortsteil Bestand in ha Planung in ha

W M G | W | M| ¢ [eB/vV
Leinburg 33,16 | 2041 | 205 | 77 w22 122 | 092
Diepersdorf 2405 | 2837 | 1907 | £33 f‘:"_‘ 2ss | -
WeiRenbrunn 1231 [ 1289 [ 344 [ 222 | 021 | - i
Unternaidelbach | 10,55 | 44a | - | 026 | 017 | - | 027
Gersdort e | g - | o | Shr | - .
Entenberg 355 | 945 | - | 184 | - : -
Oberhaidelbach - | 7e2 | - i ’I’T .
Winn - 4,83 2 - - - »
Ernhofen - 3,99 - - - .
Pétzling 028 | 326 | - oo | - i
Phihof - 1,56 B - - - -
Welhersberg - 3,13 - - - " .
Gersberg 0.28 | 296 - - - - -
Reuth - | 204 | - - | oz | - 4
Summe 85,96 | 117,10 | 14,56 | #332 ﬁj o | 11




Im Hinblick auf die grundsétzliche Auseinandersetzung mit vorhandenen Innenentwicklungspotenzia-
len hat die Gemeinde Leinburg auf der Basis der Baullickenanalyse im Rahmen der Erstellung des
Flachennutzungsplanes alle Grundeigentiimer von Bauliicken angeschrieben und ihre Verkaufsbereit-
schaft abgefragt. Dies wird aus regionalplanerischer Sicht begriiRt und steht in Einklang mit der Aus-
legungshilfe. ,Wegen unterschiedlicher Verfigbar- oder Nutzbarkeit stehen diese Flichen zum Pla-
nungszeitpunkt ggf. nicht in vollem Umfang als Baufiichen zur Verfiigung. Dies kann in begriindeten
Féllen (...) anhand von Angaben zur Verfiigbarkeit oder Nutzbarkeit berticksichtigt werden. Um den
dargelegten Erfordernissen der Raumordnung gerecht zu werden, kann dies nur berticksichtigt wer-
den, wenn die Gemeinde eine Strategie zur Akti vierung der vorhandenen Potenziale und die Ergeb-
nisse der Umsetzung dieser Strategie dargelegt hat.“ (vg|. Auslegungshilfe S. 3). Dabei war festzu-
stellen, dass von 319 angefragten Grundstiicken nur Antworten zu 131 Grundstiicken abgegeben
wurden. Von den abgegebenen Antworten haben 18 Eigentiimer ihre Verkaufsbereitschaft erklart,
haufig jedoch mit Einschrénkungen dergestalt, dass zunachst der Eigenbedarf Nachgeborener abge-
wartet werden soll. Damit wird laut Begriindungstext deutlich, dass der vorhandene Bestand an Bau-
licken auch in den nachsten Jahren nicht mobilisiert werden kann und allenfalls fiir bauwillige Kinder
von Grundstiickseigentiimern zur Verfiigung steht. Die Schlussfolgerung, dass der vorhandene Be-
stand bezogen auf den Planungshorizont einer FNP-Gesamtfortschreibung von 10-15 Jahren kaum
mobilisiert werden kann, kann auf Grund der geringen Ricklaufquote jedoch nur bedingt nachvolizo-
gen werden. Fir eine Nicht-Antwort kann es viele Griinde geben (mangelnde Auskunftsbereitschaft,
Eigenbedarf usw.) Auch die Tatsache, dass einige Innenentwicklungspotenziale fur die eigenen
Nachkommen bevorratet werden, spricht dafiir zumindest dafir, keinen Reservebedarf zusitzlich an-
zurechnen. Zudem missten diese Personengruppen eigentlich dann konsequenterweise auch aus
der Bedarfsermittlung neuer Wohnbauflachen herausgerechnet werden, da fiir diese keine neuen
Wohnbauflachen ausgewiesen werden miissen, sondern bereits Bestandsflichen bevorratet werden.
Zudem bleiben Leerstande véllig unbericksichtigt, die laut Auslegungshilfe ebenfalls zu den Innen-
entwicklungspotenzialen zu z&hlen sind und tiber den Zeithorizont einer FNP-Gesamtfortschreibung

ebenfalls anteilig mit einzurechnen waren.

Aus regionalplanerischer Sicht wird daher abschlieRend empfohlen, keine Einwendungen zu erheben,
sofern
- die 0.a. Punkte Eingang in die Bedarfsermittiung finden und diese entsprechend Uberarbeitet wird

- eine Flachendarstellung erfolgt, die mit dieser Bedarfsermittlung in Einklang steht und
- eine Auseinandersetzung mit den Innenentwicklungspotenzialen erfolgt, die in Einklang mit 3.2 LEP

sowie der Auslegungshilfe steht.

Liebel
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327. Sitzung des Planungsausschusses — TOP 8
am 23. Mai 2022

Entwurf zur Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP)
- Bericht iiber den Sachstand des Beteiligungsverfahrens

ohne Beschlussfassung

Die Stellungnahme des Planungsverbandes zur Teilfortschreibung des LEP hat — einstimmig —
zur Kenntnis gedient.

Vom Versand an das Bayer. Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie
am 21.03.2022 wurde Kenntnis genommen.
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PLANUNGSVERBAND REGION NURNBERG

Hauptmarkt 16

Bayerisches Staatsministerium fiir 90403 Nurnberg

Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie Telefax: 0911/231-5306
E-Mail: PVRN@stadt.nuernberg.de
Internet: www.planungsverband.region.nuemberg.de

U-Bahn-Linie 1
Haltestelle Lorenzkirche

80525 Miinchen

Sparkasse Nurnberg
IBAN:  DE87 7605 0101 0001 0052 31
BIC: SSKNDE77XXX

Datum und Zeichen Ihres Schreibens Unser Zeichen Durchwahl-Nr. Datum
E-Mail vom 20.12.2021; PVRN/ 0911/231-5304 21.03.2022
StMWi-103-8526b/3/2, LEP-Entwurf 2021 Herr Maurer

Frau Albert

Verordnung zur Anderung der Verordnung liber das
Landesentwicklungsprogramm Bayern (LEP);
Beteiligungsverfahren zum Entwurf vom 14. Dezember 2021

Sehr geehrte Damen und Herren,

fur die Beteiligung am Fortschreibungsverfahren darf ich mich herzlich bedanken. Leider ist uns — vor
allem auch coronabedingt — eine Behandlung in unserem Planungsausschuss erst in der Sitzung am
23.05.2022 méglich. In Vorbereitung hierfiir hat der Regionsbeauftragte jedoch auf der Grundlage der
von unseren Verbandsmitgliedern bisher eigegangenen Schreiben bereits die beiliegende Stellung-
nahme verfasst. Ich bitte, diese mit dem ihr zukommenden Gewicht zu wirdigen.

Mit freundlichen GriiRen

gez.

Dr. Thomas Jung
Oberbiirgermeister
Verbandsvorsitzender

Anlage
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Anlage:

- Entwurf ,Stellungnahme des Planungsverbandes Region Nirnberg (7) zur Teilfortschreibung des
Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP-E)"

Teilfortschreibung des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP-E)

Der Bayerische Ministerrat hat in seiner Sitzung am 14.12.2021 den Entwurf einer LEP-Teilfortschrei-
bung (LEP-E) beschlossen und das Staatsministerium fir Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie
(StMWi) beauftragt, hierzu ein Beteiligungsverfahren einschlieRlich der Beteiligung der Offentlichkeit
durchzufuhren.

Das StMWi hat neben allen bayerischen St4dten, Gemeinden und Landkreisen auch den Regionalen
Planungsverbanden die Mdglichkeit eingerdumt, bis zum 01.04.2022 zum LEP-Entwurf Stellung zu
nehmen. Dies ist ausschlieBlich zu den gednderten Festsetzungen méglich. Andere Festlegungen
des LEP sind nicht Gegenstand des Anhérungsverfahrens.

Die Anderungen der Teilfortschreibung konzentrieren sich auf drei Themenbereiche:

1. ,Fur gleichwertige Lebensverhéltnisse und starke Kommunen*
2. ,Fur nachhaltige Anpassung an den Klimawandel und gesunde Umwelt*

3. ,Fur nachhaltige Mobilitat*

Dabei wird neben insbesondere auch die regionale Ebene betont, was sich in zahlreichen neuen Ar-
beitsauftrégen fur die Regionalplanung zeigt. Konkret sind folgende Bereiche zu nennen, die neu in

das LEP aufgenommen werden sollen und die dann in Regionalplanen zu konkretisieren und umzu-
setzen sind (verbindlich) bzw. konkretisiert und umgesetzt werden kénnen (optional):

- LEP 1.3.1(G): In den Regionalplédnen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir den Klima-

schutz festgelegt werden.
- LEP 1.3.2 (2): In den Regionalplénen sind Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Anpassung an

den Klimawandel festzulegen.

Briefanschrift Dienstgebdude Weitere Dienstgebiiude Telefon 0981 53-0 Offentliche Verkehrsmittel
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- LEP 3.1.3 (2): In der Regionalplanung sind geeignete siedlungsnahe Freiflichen als Trenngriin
festzulegen, um das Zusammenwachsen benachbarter Siedlungsbereiche und das Entstehen un-
gegliederter Siedlungsstrukturen zu verhindern (ist in der Region Niirnberg bereits umgesetzt wor-
den im Zuge der 20. Anderung des Regionalplans).

- LEP 4.3.1 (G): In den Regionalpldnen kénnen Trassen fir den schienengebundenen éffentlichen
Personennahverkehr gesichert werden.

- LEP 4.4 (G): In den Regionalplénen kénnen Trassen fir den tberértlichen Radverkehr gesichert
werden.

- LEP 5.4.1 (G): In den Regionalplanen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir die Landwirt-
schaft festgelegt werden.

- LEP7.2.5 (G): In den Regionalplénen kénnen raumbedeutsame Standorte fiir MaRnahmen des
technischen Hochwasserschutzes als Vorranggebiete und Vorbehaltsgebiete fiir den Hochwas-
serschutz festgelegt werden.

- LEP7.2.6 (G): In den Regionalplznen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete zur Sicherung von
Standorten fiir Stauanlagen als Instrument des Niedrigwassermanagements festgelegt werden.

Zwar nehmen die Kommunen gemaR BayLplG direkt gegeniiber der obersten Landesplanungsbe-
horde Stellung, allerdings wird von dieser empfohlen, dem jeweiligen Regionalen Planungsverband
einen Abdruck der Stellungnahme zur Kenntnisnahme zu Ubermitteln, die ggf. als Grundlage fiir des-
sen eigene Stellungnahme dienen kann. Die beim Planungsverband eingegangenen Stellungnahmen
sind in die Sitzungsunterlagen eingeflossen. Die AuRerung des Planungsverbandes erfolgt vor dem
Hintergrund dieser Stellungnahmen, die teilweise auch kontrire Meinungen zu den geédnderten Fest-
legungen enthalten, bezieht sich dabei aber weitestgehend auf gesamtraumliche Belange. Mehrfach
wurde in Stellungnahmen auf die Stellungnahmen des Bayerischen Gemeindetags und des Bayeri-
schen Stédtetags verwiesen, die zu vielen Punkten kontrire Meinungen beinhalten und hier nicht
nochmals im Wortlaut wiedergegeben werden. Dariiber hinaus gehende Aspekte bzw. in den Stel-
lungnahmen des Bayerischen Stadte- bzw. Gemeindetags enthaltene Aussagen, die dezidiert noch-
mals in den Stellungnahmen der Verbandsmitglieder betont wurden, werden nachfolgend jedoch auf-
gefiihrt und ggf. auch einander gegenibergestelit.

Liebel
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Entwurf

Stellungnahme des Planungsverbandes Region Niirnberg (7) zur Teilfortschreibung
' des Landesentwicklungsprogramms Bayern (LEP-E) '

Entwurfsstand 14.12.2021

Grundsatzlich begruit wird seitens des Planungsverbands Region Nirnberg die Betonung der As-
pekte Freiraumschutz, Mobilitat, demographischer Wandel, Daseinsvorsorge, Digitalisierung und
Resilienz z.B. angesichts des Klimawandels oder auch den Erkenntnissen und Folgen der Corona-
Pandemie. Im Detail wird jedoch in verschiedenen Bereichen z.T. noch deutlicher Verbesserungs-
bzw. Konkretisierungs- und Anderungsbedarf gesehen. So sollte im Hinblick auf die Themen Sied-
lungs- und Raumstruktur sowie nachhaltige und ressourcenschonenden Siedlungsentwicklung/Fl&-
chensparen deutlicher klargestellt werden, dass damit kein Entwicklungsstopp in kleineren Kommu-
nen bzw. der landlichen Rdume verbunden ist und zugleich auch verdeutlicht werden, dass sowohl
die Metropole, die Verdichtungsrdume, wie auch die l4ndlichen Rdume sich entsprechend ihrer spezi-
fischen Strukturen und Voraussetzungen angemessen unter den Pramissen der Nachhaltigkeit und
der gleichwertigen Lebensbedingungen entwickeln kénnen. Multifunktionale Ideen der Flachennut-
zung zu verfolgen, ist zwar ein richtiger Ansatz, allerdings muss dieser dann auch mit entsprechen-
den gesetzgeberischen Vorgaben versehen werden. Die wichtigen Themenfelder Innenentwicklung
und Flachensparen werden in ihrer Bedeutung anerkannt, allerdings muss dafir Sorge getragen wer-
den, dass damit weiterhin ein schnelles, effizientes und ressourcenschonendes Bauen zur Beseiti-
gung des Wohnraummangels auch bei gestiegenen Anforderungen und erweitertem Priifaufwand
md&glich bleibt. Dies gilt insbesondere fiir die an verschiedenen Stellen des LEP-Entwurfs neu aufge-
nommenen interkommunalen Abstimmungserfordernisse. Zudem sollte die Auslegungshilfe ,Anforde-
rungen des Bedarfs neuer Siedlungsflachen fiir Wohnen und Gewerbe im Rahmen der landesplaneri-
schen Uberpriifung” starker mit dem LEP Entwurf verzahnt werden und darin auch ihren Niederschlag
finden, da ansonsten hier im Rahmen von Bauleitplanungen immer wieder Diskussionen, Unstimmig-
keiten und Widerspriiche auftreten, die sowohl den planenden Kommunen, wie auch den uberpriifen-
den Stellen in der Landes- und Regionalplanung die Arbeit erschweren und die Planungshorizonte
teilweise unnétig verlangern. Auch sollte das Verhaltnis von kommunaler Selbstverwaltung und
Raumordnung in verschiedenen Bereichen klarer und eindeutiger thematisiert werden. Eine potenzi-
elle zunehmende Kommunalisierung staatlicher Aufgaben musste zudem auch mit einer entsprechen-
den Finanzausstattung der Kommunen einhergehen.

Das breite Thema des demographischen Wandels sollte in seiner Vielféltigkeit und Heterogenitat
noch umfassender dargestellt und auch der Fokus auf jiingere Bevélkerungsschichten in Folge stei-
gender Geburtenraten und verstarkter Zuzugstendenzen noch starker betont werden.

Im Hinblick auf Klimawandel und Klimaschutz ist deren stirkere Gewichtung in dem LEP-Entwurf po-
sitiv zu sehen. Allerdings sollte diese Gewichtung auch klarer einhergehen mit konkreten Zielvorga-
ben und Planungshinweisen, auch im Hinblick auf die regionalplanerische Umsetzung. Auch sollte der
grundsatzlich zu begriRende Schutz von klimarelevanten Béden (vgl. LEP 1.3.1 (G)) breiter gefasst
werden, neben der reinen Sicherung gegeniiber konkurrierenden raumbedeutsamen Nutzungen. Der
Grundsatze zu LEP 1.3.2 (G) Abs. 2 ,Anpassung an den Klimawandel* sollten sich zudem auch mit
der Thematik der Retentionsrdume auseinandersetzen vor dem Hintergrund zunehmender Starkre-
gen- und Uberschwemmungsereignissen angesichts des fortschreitenden Klimawandels

BegriBt wird die Akzentuierung der Digitalisierung, die jedoch in vielen Bereichen noch konkreter
ausgestaltet und gefasst werden kénnte. So sollte z.B. konkreter aufgezeigt werden, wie und tber
welche Wege iiber den Ausbau der Digitalisierung sowohl die Thematik des Flachensparens, als
auch die Entwicklung des landlichen Raums forciert werden kann. Zudem sollte in Kapitel 1.4.2 ,Tele-
kommunikation" auch erldutert werden, wer Adressat der Erfordernisse ist und wie die Umsetzung re-
alisiert werden soll, da dies sicherlich nicht primére Aufgabe der Kommunen sein kann. Vor diesem
Hintergrund wird auch die Formulierung im Begriindungstext kritisch gesehen, dass jede Gemeinde
zumindest einen Mobilfunkstandort innerhalb des Gemeindegebiets ermdéglichen muss, was einer
Planungspflicht gleichkommt



4.

Bezliglich des LEP-Ziels 3.2 ,Innen- vor AuBenentwickiung* sollte tiberlegt werden, ob dieses nicht
ergénzend flankiert werden sollte mit Erfordernissen der Raumordnung, die auch die Bedeutung der
Innenentwicklungspotenziale im Hinblick auf deren soziale oder ékologische Wertigkeit innerhalb der
Siedlungskérper in den Fokus nehmen und eine integrierte Siedlungsentwicklungspolitik betonen.
Dies gilt insbesondere auch fiir die erforderliche addquate Infrastruktur insgesamt, die im Zuge von
NachverdichtungsmaBnahmen entsprechend ausgestaltet und aufeinander abgestimmt werden muss.
Zudem koénnten angesichts der kiinftigen Herausforderungen auch gezielt neue Innenentwicklungs-
modelle (z.B.: das Modell der so genannten ,Schwammstadt”) thematisiert werden.

Beziiglich der Streichungen der Ausnahmen des so genannten Anbindegebots gemaf LEP 3.3 (2)
zeigen sich in den eingegangenen Stellungnahmen sowohl beflirwortende, als auch kritische Meinun-
gen. Nochmals Uberpriift werden kénnte z.B. die Streichung der Ausnahme fiir Uberértlich raumbe-
deutsame Freizeitanlagen oder dem Tourismus dienende Einrichtungen, da somit die Méglichkeit ge-
nommen wird, deren Realisierung iber Bauleitplanungen anstelle von Zulassungen als Auenbe-
reichsvorhaben zu regeln.

Die starkere Kopplung von Siedlungsentwicklung und &ffentlichen Personennahverkehrsstrukturen
wird an verschiedenen Stellen des LEP-Entwurfs herausgestellt. Etwas zu kurz gerét dabei h. E. je-
doch die Betonung des schienengebundenen offentlichen Nahverkehrs, der fiir die gesamte Pla-
nungsregion von herausragender Bedeutung ist. Es ist zudem nicht nachvollziehbar, warum zwar der
Anteil des o6ffentlichen Personennahverkehrs am Gesamtverkehrsaufkommen gesteigert werden soll,
was positiv zu bewerten ist, dieser Grundsatz fiir den Rad- und FuRverkehr jedoch nicht konkreter
ausgestaltet wird. So kénnte beispielsweise der Grundsatz LEP 2.2.7 folgendermaRen (kursiv) er-
géanzt werden: ,Der nicht motorisierte Verkehr soll durch Ausweitung und Aufwertung des Rad- und
FuBwegenetzes gestarkt und dessen Anteil an Gesamtverkehrsaufkommen gesteigert werden. (..)".
Auch koénnte die Bedeutung des FuRverkehrs, insbesondere in den Verdichtungsrdumen im dazuge-
horigen Begriindungstext noch deutlicher ausgefiihrt und dessen Vorteile herausgestelit werden.

LEP 3.1.2 ,Abgestimmte Siedlungs- und Mobilitdtsentwicklung” greift zwar wichtige Aspekte der kom-
plexen Mobilitdts-Thematik auf, allerdings fehlt hier z.B. die noch im bisherigen, nun entfallenen, Kapi-
tel 2.2.8 ,Integrierte Siedlungs- und Verkehrsplanung in Verdichtungsraumen* enthaltene Fokussie-
rung auf den schienengebundenen &ffentlichen Personennahverkehr. Zudem erféhrt das Erfordernis
in der Formulierung als Grundsatz (,zur nachhaltigen Abstimmung der Siedlungsentwicklung mit den
Mobilitdtsanspriichen der Bevolkerung sowie neuen Mobilitdtsformen sollen regionale oder interkom-
munale abgestimmte Mobilitdtskonzepte erstellt werden") eine Abschwéchung im Vergleich zur bishe-
rigen Zielformulierung im bestehenden Kapitel 2.2.8 (,In den Verdichtungsraumen ist die weitere
Siedlungsentwicklung an Standorten mit leistungsféahigem Anschluss an das offentliche Verkehrsnetz,
insbesondere an Standorten mit Zugang zum schienengebundenen 6ffentlichen Personennahverkehr,
zu konzentrieren), was nicht befirwortet wird.

Laut LEP 4.1.1 (G) soll Verkehrsinfrastruktur durch neue Mobilitdtsformen nachhaltig ergénzt werden.
Hier sollte im Grundsatz bereits klarer zum Ausdruck kommen, was unter neuen Mobilitatsformen zu
verstehen ist und verdeutlicht werden, dass hierfir die Schaffung und Bereitstellung der entsprechen-
den dafir erforderlichen Infrastrukturen entscheidend ist.

Die Aufnahme Niirnbergs als zweiter zentraler Bahnknoten neben Miinchen in den Entwurf wird ein-
deutig begriiRt, verbunden mit der Hoffnung und Erwartung, dass dies auch Auswirkungen auf die Be-
reitstellung entsprechender Infrastrukturen haben wird (z.B.: weiterer S-Bahn-Ausbau in der Region).
Beziiglich des Radverkehrs sollte im Begriindungstext zu 4.4 LEP der Satz: ,Wichtig ist es, ein durch-
gangiges Radverkehrsinfrastrukturnetz tber Verwaltungsgrenzen hinaus zu schaffen, das zusétzliche
direkte, attraktive und sichere Verbindungen fiir den Radverkehr bereitstellt* um folgenden Halbsatz
ergdnzt werden (...) ,und bestméglich in die bestehenden Netze integriert ist”.

Zum Thema Energieversorgung wird beziiglich LEP 6.1.2 (G) ,Hochstspannungsfreileitungen“ an den
Beschluss des Bayerischen Stadtetags vom 10.11.2020 erinnert, wonach die bislang als Grundsatz
der Raumordnung (G) festgelegten Mindestabstande fiir Hochstspannungsfreileitungen als

Ziel der Raumordnung (Z) festgesetzt werden sollen und auch fiir Erdverkabelungen Mindestab-
sténde als Ziel definiert werden sollen. Zudem wird kritisiert, dass die Thematik der elektromagneti-
schen Strahlung im LEP-Entwurf bzw. dem Umweltbericht h. E. nicht bzw. unzureichend behandelt
wird.

Zudem erscheint die Formulierung von LEP 6.2.1 (Z), wonach emeuerbare Energien (...) verstarkt zu
erschlieBen und zu nutzen sind zu unkonkret. Hier wére ein bayernweiter Zielkorridor fiir die einzel-

nen Erzeugungsarten dringend angeraten.
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Im Hinblick auf LEP 6.2.3 ,Photovoltaik” wird die Tatsache begrut, dass in Regionalplénen Vorrang-
und Vorbehaltsgebiete fiir die Errichtung von Freifldchen-Photovoltaikanlagen festgelegt werden kén-
nen. Allerdings sollte der Fokus noch deutlicher auch auf dem Ausbau von Photovoltaik z.B. auf
Dachfldchen liegen und dies auch entsprechend im Entwurf zum Ausdruck gebracht werden, da hier
die Auswirkungen auf Flora, Fauna und Landschaftsbild sicher geringer sind, die bei Freifldchen-Pho-
tovoltaikanlagen immer bewusst mit bewertet werden miissen.

Laut Begriindungstext zu LEP 6.2.5 (G) ist neben der Nutzung vorhandener die Erzeugung weiterer
Bio-Rohstoffe unerlasslich, um den bestehenden Bedarf zu decken. Angesichts des enormen Aus-
baubedarfs der erneuerbaren Energien sollte diese Formulierung vor dem Hintergrund der Flachenef-
fizienz nochmals kritisch hinterfragt werden, da diese z.B. bei PV-Anlagen um ein Vielfaches héher
ist, als bei Biogasanlagen.

Das Kapitel 7 ,Freiraumstruktur hat ebenfalls Anderungen erfahren. In Kapitel 7.1.6 wird darauf Be-
zug genommen, dass die Wanderkorridore wildlebender Arten erhalten und wiederhergestellt werden
sollen. Dies wird nicht kritisiert, jedoch erscheint auf Grund fehlender diesbeziiglicher Datengrundla-
gen und dem Fehlen einer dafir ausgelegten regionalplanerischen Schutzkategorie die Umsetzung
dieses Grundsatzes schwierig und es bleibt unklar, wie in Stellungnahmen zu Bauleitplanungen mit
dieser Thematik umgegangen werden kénnte. Hier wéren Konkretisierungen sinnvoll und vonnéten.
Auch solite ggf. die Aufnahme von Vorranggebieten fiir Naturschutz und Landschaftspflege in den
LEP-Entwurf uberprift werden, um die Ergénzungen im Bereich Freiraumstruktur konkreter ausge-
stalten und dann auch durchsetzen zu kénnen.

Die Anderungen des LEP-Entwurfs im Kapitel 8 ,Soziale und kulturelle Infrastruktur* beschrznken
sich im Wesentlichen auf die Vorgabe, soziale, kulturelle und Bildungseinrichtungen in allen Teilrdu-
men flachendeckend und bedarfsgerecht vorzuhalten. Der Bedeutung der Belange Soziales, Gesund-
heit, Bildung und Kultur wird dies nur bedingt gerecht. Landesplanerisch fixiert werden sollte eine Ver-
sorgung der Bevdlkerung, die nicht nur ein méglichst breites und vielfaltiges Angebot umfasst, son-
dern insbesondere auch den Aspekten alternde Gesellschaft, Barrierefreiheit, interkulturelle Offnung
und Gender Mainstreaming deutlicher in den Fokus stellt. Ebenfalls sollte die Anbindung sozialer und
kultureller Infrastrukturen mit Verkehrstragern des OPNV noch stérker betont werden, da nur so ein
unproblematischer Zugang dieser Einrichtungen fr alle Bevélkerungsschichten méglich ist.

Unabhéngig von den eingegangenen Stellungnahmen der Kommunen, auf die in dieser Stellung-
nahme Bezug genommen wird und die einige der nachfolgenden Punkte ebenfalls aufgreifen, wird
aus Sicht des Planungsverbands Region Nirnberg darauf hingewiesen, dass mit der LEP-Fortschrei-
bung sicherlich eine gewisse Starkung der regionalplanerischen Ebene verbunden ist, die sich in ei-
ner Vielzahl an neuen und o.a. Arbeitsauftragen niederschlagt. Um diese professionell, zeitnah und in
der gebotenen fachlichen Fundiertheit bearbeiten zu kénnen, bedarf es jedoch auch einer entspre-
chenden umfassenden personellen und finanziellen Ausstattung der regionalen Planungsverbénde,
die aktuell fur die Fulle an neuen Aufgaben nicht in ausreichendem Mafe gegeben ist. Zudem ist die
Regionalplanung auch auf entsprechende detaillierte Fachbeitrage der jeweils zusténdigen Fachstel-
len angewiesen, ohne die Regionalplanfortschreibungen nicht durchgefiihrt werden kénnen. Gleiches
gilt auch fiir die Ausstattung der Verbandsmitglieder, die z.B.: auf Ebene der Bauleitplanung oder
Uber regionale Konzepte die im LEP-Entwurf enthaltenen Erfordernisse umsetzen und mit Leben fiil-

len missen.

Im Hinblick auf die konkrete regionalplanerische Umsetzung der neu angedachten Erfordernisse der
Raumordnung stellen sich an verschiedenen Stellen zudem einige Fragen im Hinblick auf die kon-

krete Zielsetzung, Umsetzung und Bindungswirkung:

- Bezuglich LEP 1.3.2 (Z) stellt sich die Frage, wie die Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur die An-
passung an den Klimawandel im Vergleich zu den in der Region Niirnberg bereits im Regional-
plan dargestellten Regionalen Griinziigen mit Klimafunktion zu sehen sind, die tiber die Klima-
funktion ebenfalls das Schutzgut Klima und die Verbesserung des Bioklimas beinhalten. Hier wire
es h. E. zwingend erforderlich, eine klare Abgrenzung der beiden Instrumente im LEP darzulegen
und auch aufzuzeigen, wie diese durchzufiihren wére. Zudem wére auch ein Kriterienkatalog von-
néten, um im Falle von in diesen Gebieten stattfinden Planungen, beurteilen zu kénnen, ob eine
Vereinbarkeit mit dem Schutzgut Klima gegeben ist oder nicht. Ohne konkrete Anhaltspunkte
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kdme es insbesondere beziiglich der unmittelbar an die Siedlungsbereiche angrenzenden Freifla-
chen zu Dauerkonflikten bei Bauleitplanungen usw..

Laut LEP 3.1.1 (G) soll die Entwicklung von Fléchen fiir Wohnzwecke, gewerbliche Zwecke sowie
fur Versorgungs- und Freizeiteinrichtungen abgestimmt erfolgen. Auf der Grundlage interkommu-
naler Entwicklungskonzepte kann ein Ausgleich zwischen Gemeinden stattfinden. Hier stellt sich
die Frage nach der Bindungswirksamkeit des Erfordernisses. Die regionalen Planungsverbidnde
werden zu Bauleitplanungen einzelner Kommunen beteiligt. Ob bzw. inwieweit bei nicht erfolgter
interkommunaler Abstimmung ggf. aus raumordnerischer Perspektive eingehakt werden soll und
wenn ja, in welcher Form, erschlieft sich h. E. aus dem Erfordernis nicht.

GemaB LEP 3.1.1 (G) soll die Ausweisung groBerer Siedlungsflachen iiberwiegend an Standorten
erfolgen, an denen ein rdumlich gebiindeltes Angebot an éffentlichen und privaten Dienstleis-
tungs-, Versorgungs- und Infrastruktureinrichtungen in fulaufiger Erreichbarkeit vorhanden ist o-
der geschaffen wird. Hier wére h. E. fir den Vollzug dringend zu konkretisieren, was unter groRe-
ren Siedlungsfldchen zu verstehen ist, um beurteilen zu kénnen, wann der Grundsatz einschlagig
ist. Zudem sollte klargestellt werden, dass Kommunen, die iber kein derartiges raumliches gebiin-
deltes Angebot verfiigen, sich ebenfalls entsprechend ihrer Lage, GroRe und Struktur entwickeln
kénnen.

Laut LEP 3.1.2 (G) sollen zur nachhaltigen Abstimmung der Siedlungsentwicklung mit den Mobili-
tatsanspriichen der Bevolkerung sowie neuen Mobilitétsformen regionale oder interkommunale
abgestimmte Mobilitatskonzepte erstellt werden. Auch hier stellt sich die Frage des Adressaten
bzw. der Bindungswirkung. Einer die Bauleitplanung durchfithrenden Kommune kann man z.B.
schwerlich das Fehlen eines regionalen Mobilitatskonzeptes vorhalten, fiir das sie gar nicht zu-
sténdig ist.

Bezlglich der Grundsatze LEP 4.3.1 (G) sowie LEP 4.4 (G), wonach Trassen fur den Schienen-
und Radverkehr Uber den Regionalplan gesichert werden kénnen, bleibt festzuhalten, dass hierfiir
umfangreiche gutachterliche Tatigkeiten erbracht werden miissen, fir die auch externe Fachkom-
petenz zwingend erforderlich ist, was mit einem entsprechenden Finanzrahmen verbunden ist, der
dann den regionalen Planungsverbdnden auch zur Verfiigung gestellt werden muss.

Laut LEP 5.1 (G) soll die rdumliche Verteilung der Entsorgungsstandorte eine méglichst gesund-
heits- und umweltvertragliche, entstehungsortnahe sowie bei Bedarf regional oder interkommunal
abgestimmte Beseitigung der unvermeidlichen, nicht verwertbaren Abfélle erméglichen. Im Be-
grindungstext wird dabei auf die regionalen Planungsverbidnde Bezug genommen, auf deren
Ebene die diesbeziigliche Abstimmung erfolgen soll. Hier liegt aber weder die entsprechende Per-
sonalausstattung noch die erforderliche Fachkompetenz vor, noch gibt es entsprechende Regulie-
rungsinstrumentarien auf dieser Ebene, so dass diese Bezugnahme kritisch gesehen wird.

LEP 5.4.1 (G): In den Regionalplénen kénnen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Landwirt-
schaft festgelegt werden. Im Begriindungstext findet sich zu diesem Grundsatz kein Kriterienkata-
log, sondern lediglich eine Aufzahlung von Aspekten, die firr die Ausweisung von Vorrang- und
Vorbehaltsgebieten in Frage kommen kénnten. Dies durfte die Umsetzung bzw. Realisierbarkeit
ebenso erschweren, wie die Tatsache, dass es hierzu Ressort iibergreifende Hinweise geben soll.
Insofern wére angesichts der Komplexitat des Themas und der begrenzten Ressourcen der regio-
nalen Planungsverbande hier sicherlich konkretere und weitergehendere Ausfiihrungen wiin-
schenswert im Hinblick auf die spatere Umsetzung und den innerregionalen Dialogprozess.
GemaR LEP 6.2.2 (G) sollen Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir die Errichtung von Windenergie-
anlagen regelméRig dahingehend tiberpriift werden, ob im Rahmen der technischen und rechtli-
chen Méglichkeiten des Repowerings Veranderungen zweckmaRBig sind. Dies ist zwar h. E. Er-
achtens richtig, allerdings erscheint die Beschrénkung auf das Thema Repowering unversténd-
lich, da auch aus anderen Griinden eine regelméRige Uberpriifung sinnvoll erscheint. Auch bleibt
offen, was unter dem unbestimmten Terminus ,regelméRig* an Zeithorizont gemeint ist.

Laut LEP 6.2.3 (G) soll im notwendigen MaRe auf die Nutzung von Flachen fur Freiflachen-Photo-
voltaikanlagen in landwirtschaftlich benachteiligten Gebieten hingewirkt werden. Die Bezugnahme
auf die Forderkulisse des EEG erscheint hier unsachgema® und wirde zu einer unverhaltnisma-
Bigen Ungleichgewichtung filhren, da zum Beispiel der Regierungsbezirk Mittelfranken fast voll-
standig in dieser Kulisse der landwirtschaftlich benachteiligten Gebiete liegt, wohingegen z.B.
Ober- oder Niederbayern hier in Bezug auf diese Gebietskulisse unterreprasentiert sind. Da auch
in anderen Bereichen der Energiewende (z.B. Windkraft) bereits die Hauptlast im Norden Bayerns
getragen wird, wiirde dies zu einer weiteren Verstetigung des Ungleichgewichts fiihren. Zudem



i

bleibt festzuhalten, dass dieser Pauschale Ansatz die Tatsache verkennt, dass auch innerhalb der
landwirtschaftlich benachteiligten Gebiete Unterschiede in der Bodengiite und damit der regiona-
len Bedeutung der Fléchen fiir die heimische Landwirtschaft vorliegen, der mit dieser Formulie-
rung keine Rechnung getragen wiirde und der Rolle der Landwirtschaft auch in landwirtschaftlich
benachteiligten Gebieten nicht gerecht wiirde. Zudem ist véllig offen, was mit dem Terminus in
notwendigem MaRe" gemeint ist, der einer dringenden Konkretisierung bedarf.



