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1. ALLGEMEINES

1.1 Hinweise zur Wahlberichterstattung

Zur neunten Wahl eines Deutschen Bundestages haben wir speziell fur die Nirn-
berger Belange bereits umfangreiches Material vorgelegt. Schon vor der Wahl
wurden mit Heft S 1°80 der Statistischen Nachrichten unter dem Titel "Vor der
Bundestagswahl 1980" neben einem Bericht Uber die gesetzlichen und organisato-
rischen Grundlagen der Wahl die interessantesten Daten (iber Geschlechts- und
Altersstruktur der Wahlberechtigten sowie die wichtigsten Ergebnisse der Vor-

wahlen veréffentlicht.

Um auch die Ergebnisse der Wahl so schnell als mééLich der offentlichkeit zu-
ganglich zu machen, wurden in der Reihe "Niirnberger Statistik aktuell™ folgen-

de Sondernummern herausgegeben:

- noch am Abend des 5. Oktober 1980 aufgrund der telefonischen Schnellmeldun-
gen der Wahlvorstdnde das "Vorldufige Endergebnis" fir die Wahlkreise 230,

231 und die Stadt NUrnberg (erstmals mit einer Kurzanalyse),

= unmittelbar nach der Sitzung des Kreiswahlausschusses am 9. Oktober 1980 das
"Endgliltige Ergebnis'" der Bundestagswahl in den Wahlkreisen 230, 231 und in
der Stadt Nirnberg sowie die Einzelergebnisse der 516 Wahlbezirke und der 90

Briefwahlbezirke,

- am 30. Oktober 1980 die Wahlbeteiligung und die Zweitstimmenverteilung nach
Geschlecht und Alter der Wahler (aus der reprédsentativen Wahlstatistik), da-
zu die Ergebnisse in den 10 Stadtteilen und in 82 Bezirken, nebst einem Ver-
gleich von Wahlbeteiligung und Zweitstimmenanteilen 1976 — 1980 flUr diese
Bezirke. Die Bezirkstabellen dieser Verdffentlichung wurden durch finf karto-
grafische Darstellungen ergdnzt (mit Briefwdhleranteilen, Wahlbeteiligung und

Zweitstimmenanteilen der drei groBen Parteien).

Die jetzt vorgelegte ausflhrlichere Ergebnisdarstellung und Analyse wurde ge-
gentiber frlheren Ver6ffentlichungen gleicher Art nicht unerheblich ausgeweitet.
Damit wurde insbesonders auch den Winschen der értlichen Parteiorganisationen
entsprochen, die ja ihre eigenen Wahlanalysen auf eine méglichst umfangreiche

und tiefgegliederte Darstellung der Ergebnisse stiitzen wollen.

Folgende Informationen werden u. a. nun zusatzlich angeboten:

- der Teil mit Uberértlichen Ergebnissen enthdlt neben Verhdltniszahlen ver-

mehrt jetzt auch die absoluten Werte; der schon bisher gebrachten Zweitstim-
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menverteilung wurde in den meisten Tabellen auch die entsprechende Aufglie-
derung der Erststimmen angefligt,

- Nichtwdhler und Falschwdhler wurden (fir die repréasentativen Wahlbezirke)

nach dem Geschlecht ausgewertet,

- die Verteilung der Er st stimmen im Stadtgebiet und in den Wahlkreisen
230 und 231 bei den Wahlen von 1980 und 1976 ist auch nach Geschlecht und AlL-
ter der Wahler dargestellt,

- die unterschiedliche Vergabe von Erst- und Zweitstimmen (Stimmensplitting)
wird nun - in erheblich erweiterter Form - in einem besonderen Kapitel behan-
delt,,

- der gestiegenen Bedeutung der Briefwahl wurde durch eine vertiefte Darstel-
lung Rechnung getragen, wie z. B. durch die Nachweisung der Briefwdhler nach

Alter und Geschlecht, nach ihrer regionalen Verteilung usw.,

- fir die 82 Bezirke erfolgt erstmals eine Nachweisung der Zweitstimmenergebnis-
se unter Einbeziehung der Briefwdhler (fir 1980, 1976 und 1972); ihr liegt
eine vom Bayer. Stat. Landesamt vorgenommene rechnerische Verteilung der

Briefwahler zugrunde}

- zusatzlich wurden Tabellen mit Uberértlichen Vergleichen flir das geschlechts=
und altersspezifische Wihlerverhalten und flir die Briefwahl aufgenommen.

Bei den grafischen Darstellungen erméglichte der Einsatz des beim Amt instal-

Lierten Plotters die Beigabe von mehr kartografischen Auswertungen.

Gesetzliche Grundlagen und Wahlverfahren

Am 5. Oktober 1980 wurde von den wahlberechtigten Bundesblrgern zum neunten Mal
Uber die Besetzung des Deutschen Bundestages abgestimmt. Die gesetzlichen
Grundlagen der Wahl bildeten das Bundeswahlgesetz (BWG) in der Fassung vom

20. Juli 1979 und die Bundeswahlordnung (BWO) in der Fassung vom 8. November
1979. Beide Vorschriften waren vom Gesetzgeber Uberarbeitet und in wesentlichen
Teilen gedndert oder neu gefaBt worden. Hierzu wurde bereits in unserer Vor-

schau auf die Bundestagswahl berichtet.1)

Die Grundsdtze des Wahlrechts und das Wahlsystem blieben unverandert. Der Wah-

ler hatte die Moglichkeit zur Vergabe von zwei Stimmen. Mit der Erststimme

1) Vgl.: Stat.Nachrichten der Stsdt Nirnberg, S 1780, "Vor der Bundestagswahl 1980", Seite 3



wurde die Hélfte der Bundestagsabgeordneten in den Wahlkreisen mit einfacher
Mehrheit direkt gewdhlt. Mit der Zweitstimme flir die Landeslisten von Parteien
entschieden die Wahler Uber die Verteilung der Sitze insgesamt an die Parteien.

Die in den Wahlkreisen errungenen Direktmandate wurden hierbei mit angerechnet.

In Schleswig-Holstein erhielt die SPD einen Wahlkreissitz mehr als ihr nach

dem Zweitstimmenanteil zugestanden wire. Dieser Sitz verbleibt ihr als sog.

Uberhangmandat. Die Gesamtzahl der Sitze im Bundestag erhdhte sich dement-

sprechend.

Das Bundesgebiet war in 248 Wahlkreise eingeteilt, somit wurden - unter Be-

ricksichtigung des iUiberhangmandates - 497 Bundestagsmandate vergeben. Bezieht

man auch die vom Berliner Abgeordnetenhaus gewdhlten 22 Bewerber mit ein, so

zdhlt der neunte Bundestag 519 Mitglieder.

DIE SITZE IM DEUTSCHEN BUNDESTAG NACH LANDERN

Schles- Nie- Nord- Rhein-|Baden- Bund

wig- Ham-|der- Bremen rhein- Hessen Land- [(Wirt- Bayern Saar-|(ohne

Hol- burg|sach- West- Pfalz |tem- y Land |Berlin)

stein sen falen berg

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Wahlkr. 11 7 31 3 71 22 16 37 45 248
Landesl. 12 6 32 1 76 24 16 35 44 3 249
1980 zus. 23 13 63 4 147 46 32 72 89 497
1976 22 14 62 148 47 31 71 88 496
1972 22 16 62 4 148 47 31 72 86 496

1.3 Wahlvorschldge und Bewerber

Fir insgesamt 12 Parteien waren auf Bundesebene Landeslisten zugelassen worden,

darunter traten 11 Parteien auch in Bayern auf.

Es bewarben sich in Bayern (Reihenfolge wie auf dem Stimmzettel):

1. Christlich-Soziale Union in Bayern CSu
2. Sozialdemokratische Partei Deutschlands SPD
3. Freie Demokratische Partei F.D.P.




4, Burgerpartei BGP
5. Christliche Bayerische Volkspartei

(Bayer. Patriotenbewegung) C.B.V.
6. Deutsche Kommunistische Partei DKP
7. Die Grlnen Grine
8. Europdische Arbeiterpartei EAP
9. Kommunistischer Bund Westdeutschland KBW
10. Nationaldemokratische Partei Deutschlands NPD
11. Volksfront v

In anderen Bundeslindern stellte sich anstelle der CSU zur Wahl:

Christlich Demokratische Union Deutschlands cou

Die meisten Landeslisten (11) waren in Bayern zugelassen, die wenigsten (8)
im Saarland. In allen L3ndern des Bundesgebietes gab es zusammen 93 Landes-

Listen mit insgesamt 2 325 Bewerbern, darunter 515 Frauen.

Um die Direktmandate in den 248 Wahlkreisen bewarben sich 1 525 Kandidaten,
darunter 233 Frauen. Bei den Kreiswahlvorschlagen waren neben den oben ge-
nannten Parteien in 9 Wahlkreisen auch Wdhlergruppen vertreten, darunter in

2 Wahlkreisen Bayerns.

2. WAHLAUSGANG IM BUNDESGEBIET UND IN DEN LANDERN

2.1 Bundesgebiet

Im Bundesgebiet erhdhte sich im Vergleich zu 1976 die Zahl der Wahlberech-
tigten um fast 1,2 Millionen oder 2,8 % auf 43,2 Millionen. Die Anzahl der
Wihler stieg indes nur um 0,3 % auf knapp 38,3 Millionen. Dies hatte einen
Riickgang der Wahlbeteiligung von 90,7 % um 2,1 %-Punkte auf 88,6 % zur Fol-
ge.

Bei den Erststimmen sank auf Bundesebene der CDU/CSU-Anteil von 48,9 % im
Jahre 1976 um 2,9 %-Punkte auf 46,0 %. Die SPD-Direktkandidaten konnten dage-
gen mit einer Steigerung von 43,7 % um 0,8 %Z-Punkte auf 44,5 % bundesweit
einen kleinen Gewinn verbuchen. Auch die Erststimmenanteile der F.D.P. nahmen

zu, obwohl deren Wahlkreisbewerbern kaum Chancen eingerdumt wurden.
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DER AUSGANG DER BUNDESTAGSWAHLEN 1980, 1976 UND 1972

1980 1976 : 1972
1 : 2 3
Wahlberechtigte 43 231 741 42 058 015 41 446 302
Wahtler 38 292 176 38 165 753 37 761 589
Wahlbeteiligung 88,6 90,7 91,1
GUltige Erststimmen insges. 37 806 531 100 37 695 644 100 37 303 779 100
davon fur CDU/CSU 17 408 572 46,0 18 431 671 48,9 16 925 438 45,4
SPD 16 808 861 44,5 16 471 321 43,7 18 228 239 48,9
F.D.P. 2 720 480 7,2 2 417 683 6,4 1790 513 4,8
Sonstige zus. 868 618 2,3 374 969 1,0 359 589 1,0
(dar. Grine bzw. AUD) |C 732 619 1,9 ( 19 490 0,1 - -
Gliltige Zweitstimmen insges. 37 938 981 100 37 822 500 100 37 459 750 100
davon fur CDU/CSU 16 897 659 44,5 18 394 801 48,6 16 806 020 44,9
SPD 16 260 677 42,9 16 099 019 42,6 17 175 169 45,8
F.D.P. 4 030 999 10,6 299508 7,9 3129 982 8,4
Sonstige zus. 749 646 2,0 333 595 -0,9 348 579 0,9
(dar. Grine bzw. AUD) |( 569 589 1,5) ( 22 202 OQ,1 - -

Bei den fir die Sitzverteilung im Bundestag maBgeblichen Zweitstimmen ging der
Stimmenanteil von CDU/CSU von 48,6 % um 4,1 %-Punkte auf nunmehr 44,5 7 zurlck.
Die SPD konnte gegenliber 1976 ihre Position um 0,3 %-Punkte verbessern. Ihr
Stimmenanteil erhdhte sich von 42,6 % auf 42,9 %. Der F.D.P. flossen 1980 Uber
eine Million Zweitstimmen mehr zu als 1976. Sie verbesserte sich damit von 7,9 %
um 2,7 %-Punkte auf 10,6 %. Enttduschend war, nach den vorher erreichten Erfol-
gen bei Landtagswahlen, der Wahlausgang fiir die Grlnen: Mit rund 570 000 Zweit-

stimmen kamen sie bundesweit nur auf 1,5 %.

Nachdem SPD, CDU und CSU die geforderte Mindestzahl von drei Wahlkreismandaten
erhielten und jeweils auch mehr als 5 % aller giiltigen Zweitstimmen erreichten
und die Vorbedingung der 5 %-Klausel auch von der F.D.P. erfillt wurde, zogen
die Abgeordneten dieser Parteien in den neunten Bundestag ein. ParteienmaBig hat
dieser somit wieder die gleiche Zusammensetzung wie schon die drej Bundestage

vorher.

Verglichen mit 1976 nahm die Zahl der Sitze der CDU/CSU~Fraktion um 17 ab (da-
von bei (CDU: - 16, bei CSU: - 1), die SPD verflgt jetzt Uber 4 Sitze mehr, die
F.D.P. gewann 14 Sitze hinzu.
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SITZVERTEILUNG IM BUNDESTAG NACH DEN WAHLEN 1980, 1976 UND 1972

1980 1976 1972

Wahl- Landes— Sitze Sitze Sitze

Partei kreis- listen— ins=- ins— ins-
sitze sitze gesamt gesamt gesamt

1 2 3 4 5

cbu/csu 121 105 226 243 225
davon CDU (81) . (93) (174) (190) 177)
CSuU 40 (12) ( 52) ( 53) ( 48)

SPD 127 91 218 214 230

F.D.P. . - 53 53 29 41
zusammen 248 2491 49712 4962 496>

1) einschl. 1 Uberhangmandat fiir die SPD in Schleswig-Holstein

2) auBerdem vom Berliner Abgeordnetenhaus gewdhlt 1980: €DU 11, SPD 10, F.D.P. 1;
1976: CDU 11, SPD 10, F.D.P. 13
1972: CDU 9, SPD 12, F.D.P. 1.

2.2 Bundesléander

Die Wahtbeteiligung in den zehn Bundesldndern bewegte sich zwischen 90,6 % im
Saarland und 86,6 % in Baden-Wirttemberg. In Bayern lag sie mit 87,6 % um einen
Prozentpunkt unter dem Bundesdurchschnitt von 88,6 %. Verglichen mit 1976 war
das Wihlerinteresse in allen Bundeslindern geringer. In Baden-Wirttemberg war
die Abnahme mit 2,5 %-Punkten am gréBten, in Schleswig-Holstein und in Rhein-
land-Pfalz mit je 1,6 %-Punkten am geringsten. In Bayern sank die Wahlbeteili-
gung um 2,0 %-Punkte nur unwesentlich geringer als im Bundesgebiet (- 2,1 %-
Punkte).

Die CDU bzw. CSU wurde - gemessen an den Zweitstimmen - in drei Léndern stark-

ste Partei, in Bayern erzielte die CSU mit 57,6 % auch die absolute Mehrheit und
zugleich das beste Ergebnis. Am schlechtesten schnitt die CDU in Bremen mit

28,8 % der glltigen Zweitstimmen ab. Im Bundesdurchschnitt erreichten die Schwe-
sterparteien zusammen einen Stimmenanteil von 44,5 %. CDU bzw. CSU muBlten sich
in allen Bundesldndern mit geringeren Stimmenanteilen als 1976 begnigen. Bei
einem durchschnittlichen Verlust von 4,1 %-Punkten im Bundesgebiet waren in
Niedersachsen (- 5,9 %-Punkte) und Schleswig-Holstein (-5,2 %-Punkte) die Ver-
Lluste besonders gravierend. In Bayern war mit einer Abnahme um 2,4 %-Punkte

der Stimmenrlckgang bei der CSU am geringsten.



WAHLBETEILIGUNG UND ZWEITSTIMMENANTEILE IN DEN LANDERN 1980, 1976 UND 1972

Wahlbeteiligung von je 100 Zweitstimmen erhielten
Land in ¥ Cbu/Csu SPD FuD.P. Sonstige zus.

1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 [ 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972

1 2 3 4 5 [ 7 8 9 10 11 12 13 14 15
Schleswig=-Holstein 89,0 90,6 90,5 38,9 44,1 42,0 46,7 46,4 48,6 12,7 8,8 8,6 1,6 0,7 0,8
Hamburg 88,8 91,1 92,2 31,2 35,9 33,3 51,7 52,6 54,4 14,1 10,2 11,2 3,0 1,3 1,0
Niedersachsen 89,3 91,4 91,4 39,8 45,7 42,7 46,9 45,7 48,1 11,3 7,9 8,5 1,8 0,6 0,7
Bremen 87,8 90,0 91,0 28,8 32,5 29,6 52,5 54,0 58,1 15,1 11,8 11,1 3,7 1,5 1,2
Nordrhein-Westfalen 89,0 91,3 91,8 40,6 44,5 41,0 46,8 46,9 50,4 10,9 7,8 7,8 1,6 0,6 0,8
Hessen 89,9 91,9 91,7 40,6 44,8 40,3 46,4 45,7 48,5 10,6 8,5 10,2 2,2 0,9 1,0
Rheinland-Pfalz 89,9 91,5 91,6 45,6 49,9 45,9 42,8 41,7 44,9 9,8 7,6 8,1 1,8 0,9 1,1
Baden-Wirttemberg 86,6 89,1 90,2 48,5 53,3 49,8 37,2 36,6 38,9 12,0 9,7 10,2 2,2 1,0 1,1
Bayern 87,6 89,6 89,8 57,6 60,0 55,1 32,7 32,8 37,8 7,8 6,2 6,1 1,8 1,0 1,0
Saarland 90,6 92,9 92,9 42,3 46,2 43,4 48,3 46,1 47,9 7,8 6,6 7,1 1,6 1,0 1,6
Bundesgebiet (ohne Berlin) (88,6 90,7 91,1 44,5 48,6 44,9 42,9 42,6 45,8 10,6 7,9 8,4 2,0 0,9 0,9

Die SPD wurde in sieben L&ndern stédrkste Partei, dabei erreichte sie in den
Stadtstaaten Bremen und Hamburg die absolute Mehrheit und ihre besten Ergeb-
nisse mit 52,5 % bzw. 51,7 %. Bei den Flichenstaaten war 'sie mit 48,3 % im
Saarland am erfolgreichsten, in Bayern hatte sie mit nur 32,7 % ihr schwich-
stes Resultat. Im Bundesergebnis kam die SPD auf 42,9 %. In sechs der zehn
Bundeslédnder konnte sie ihre Position festigen: Ihre Stimmengewinne lagen
zwischen 2,2 %-Punkten im Saarland und 0,3 %-Punkten in Schleswig Holstein.
Die Stimmenverluste in den vier Ubrigen Bundesléndern bewegten sich zwischen
1,5 %-Punkten in Bremen und 0,1 %-Punkten in Bayern. Im Bundesgebiet machte

der SPD-Stimmenzuwachs 0,3 %-Punkte aus.

Die F.D.P. stand in allen Léndern - wenn auch mit betridchtlichem Abstand zum
jeweiligen Zweiten ~ an dritter Stelle der Wihlergunst. In Bremen mit 15,1 %
und Hamburg mit 14,1 % war sie am erfolgreichsten. In den Flichenlandern er-
zielte sie in Schleswig-Holstein mit 12,7 % ihr bestes und in Bayern und im
Saarland mit jeweils 7,8 % ihr schwichstes Resultat. Im Bundesdurchschnitt
erreichte sie 10,6 % Zweitstimmenanteil und damit einen um 2,7 %-Punkte h&he-
ren Anteil als 1976. Dabei ergaben sich in allen Lindern Stimmengewinne in
einer GroéBenordnung von 3,9 %-Punkten in Schleswig-Holstein und Hamburg bis

herab zu 1,2 %-Punkten im Saarland.

Die sonstigen Parteien kamen - als Folge des erstmaligen bundesweiten Auftre-

tens der Grinen - auf mehr als das Doppelte des Stimmenvolumens von 1976. Sie
erreichten dabei allerdings doch nur 2 % der Stimmen im Bundesgebiet und waren

in Hamburg mit 3,0 % und Bremen mit 3,7 % am erfolgreichsten.
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VERTEILUNG DER BUNDESTAGSMANDATE AUF DIE LANDER 1980, 1976 UND 1972

Zahl der Sitze im Bundestag
davon fdr
Land NSgESEmt CDU/CSU SPD F.D.P.

1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Schleswig-Holstein a3V 2 22 9 10 s 1" 10 n 3 2 2
Hamburg 13 14 16 4 5 5 7 8 9 2 1 2
Niedersachsen 63 62 62 26 28 -27 30 29 30 7 5 5
Bremen 4 5 4 1 2 1 3 3 3 - - -
Nordrhein-Westfalen 147 148 148 60 66 61 70 70 75 17 12 12
Hessen 46 47 47 19 21 19 22 22 23 5 4 5
Rheinland-Pfalz 32 31 31 15 16 15 14 13 14 3 2 2
Baden-Wirttemberg 72 2l 72 36 38 36 27 26 28 9 7 8
Bayern 89 88 86 52 53 48 30 29 33 7 6 5
Saartand 8 8 8 4 4 4 4 4 4 - - -
zusanmen w07V 496 496 226 243 225 218" 214 230 53 39 41
dazu aus Berlin 22 22 22 11 11 9 10 10 12 1 1 1
insgesamt 519 518 518 237 254 234 228 224 242 54 40 42

1) einschlieBlich 1 Uberhangmandat fiir die SPD in Schleswig-Holstein

3.1

Die Zahl der auf die einzelnen Lander entfal lenden Bundestagsmandate hat sich ge-
genliber 1976 in den meisten Fillen gedndert. Schleswig-Holstein erhielt durch das
der SPD zugefallene Uberhangmandat einen Sitz mehr und durch die Anderungen bei

der Wahlkreiseinteilung ergaben sich noch folgende Verschiebungen: Hamburg, Bremen,
Nordrhein-Westfalen und Hessen verfligen in Zukunft Uber einen Sitz weniger als bis-
her. Niedersachsen, Rheinland-Pfalz, Baden-Wirttemberg und Bayern dagegen entsen-—

den seit der Bundestagswahl 1980 je einen Abgeordneten mehr nach Bonn.

ERGEBNISSE AUS BAYERN

Land Bayern
Wie im Bundesgebiet gab es auch im Freistaat Bayern 1980 mehr Wahlberechtigte als

1976 (+ 3,7 %), ebenso war auch die Zahl der Wahler gestiegen (um 1,3 %). Dies ér-
gab fir Bayern eine Wahlbeteiligung von 87,6 %, die damit um 2 %-Punkte geringer
ausfiel als 1976.

Bei den Erststimmen erhielten die Bewerber der CSU landesweit 58,4 % der glltigen
Stimmen. Damit blieben sie um 1,6 %-Punkte hinter dem Ergebnis von 1976 zurick. Die

SPD-Kandidaten kamen auf 33,4 % und verloren dabei 0,3 %-Punkte. Obwohl sie damit
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praktisch ihre Erststimmen verschenkten, entschlossen sich doch mehr Wahler als 1976
fir einen Wahlkreisbewerber der F.D.P. oder einer sonstigen Partei zu stimmen. Der
Erststimmenanteil der F.D.P. erhdhte sich um 0,8 %-Punkte auf 6,1 %, fir die sonsti-

gen Parteien war ein Zuwachs um 1 %-Punkt auf 2,1 % zu verzeichnen.

DER AUSGANG DER BUNDESTAGSWAHLEN 1980, 1976 UND 1972 IN BAYERN

Verédnderung
1980 1976 1972 (absolut oder in %-P.)
76/80 727176
1 2 . 3 4 5

Wahlberechtigte 7 827 420 7 547 820 7 375 146 279 600 172 674
Wihler 6 854 780 6 764 839 6 626 216 89 941 138 623
Wahlbeteiligung 87,6 89,6 89,8 - 2,0 - 0,2
Glltige Erststimmen insges. 6 744 678 100 6 682 626 100 6 528 620 100 - -
davon flr CSU 3 941 365 58,4 4 008 514 60,0 3 620 625 55,5 - 1,6 4,5
SPD 2 252 449 33,4 2 249 609 33,7 2 572 250 39,4 - 0,3 - 5,7

F.D.P. 408 804 6,1 353 354 S 260 019 4,0 0,8 1.3

Sonstige zus. 142 060 2,1 71 149 1,1 75 726 1,2 1,0 - 01

(dar. -Grlne bzw. AUD) | ( 124 069 1,8 ( 6571 a,1) . B 1,7 .

Gultige Zweitstimmen insges. 6 786 365 100 6 713 695 100 6 563 790 100 - -
davon fir CSU 3 908 459 57,6 4 027 499 60,0 3 615 183 55,1 - 2,4 4,9
SPD 2 220 953 32,7 2 201 692 32,8 2 483 136 37,8 - 0,1 - 5,0

FoD.P. 532 620 7,8 419 335 6,2 399 554 6,1 1,6 0,1

Sonstige zus, 124 333 1,8 65 169 1,0 65 917 1,0 0,8 - 0,0

(dar. Grine bzw. AUD) | ( 89 322 1,3 (5 242 0,1 - - “,2) =

Gemessen an den Zweitstimmen wurde die CSU erwartungsgemiB wieder die stirkste Par-

tei in Bayern. Sie muflite zwar einen Riickgang ihres Stimmenanteils von 60 % um 2,4 %-
Punkte auf 57,6 % hinnehmen, errang aber hiermit dennoch sicher die absolute Mehr-
heit. Die mit 32,7 % an zweiter Stelle lLiegende SPD wiederholte bei einer Stimmen-
abnahme um einen Zehntelprozentpunkt praktisch ihr Ergebnis von 1976. Den gréRten
Zugewinn hatte auch in Bayern die F.D.P. mit 1,6 %-Punkten, die damit nun 7,8 %
Zweitstimmenanteil erreichte. Unter den sonstigen Parteien sind die Grinen mit 1,3 %

zu erwéhnen.

VERTEILUNG DER BUNDESTAGSMANDATE FUR BAYERN 1980, 1976 UND 1972

1980 1976 _ 1972
Sitze fhr Wahl- |Landes=~| zu- Wahl- |Landes~| zu- Wahl- |Landes-| zu-
kreis |Lliste sammen kreis {Lliste sammen kreis [Lliste sammen

1 2 3 4 5 6 | 7 8 9

csSyu 40 12 52 40 - 13 53 31 17 48
SPD 5 25 30 4 25 29 13 20 33
F.D.P. | - = 7 7 - 6 6 - 5 5
insgesamt 45 44 89 IAA 44 88 44 42 86
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Von den 45 Direktmandaten in den bayerischen Wahlkreisen konnte die CSU 40 fir
sich gewinnen, auf die SPD entfielen 5. Bei der Wahl von 1976 entfielen - bei

einem Wahlkreis weniger - auf die CSU 40 und auf die SPD & Wahlkreismandate.

Die Zahl der auf Bayern entfallenden Landeslistensitze blieb mit 44 unverandert.
Davon erhielten die CSU 12 (- 1), die SPD 25 (unveradndert) und die F.D.P. 7

(+ 1). Insgesamt ist Bayern im neunten Bundestag damit vertreten durch

52 Abgeordnete der C S U (bisher: 53),
30 Abgeordnete der S P D (bisher: 29,
7 Abgeordnete der F.D.P. (bisher: 6).

Regierungsbezirke und mittelfrinkische Wahlkreise

Die Wahlbeteiligung war, schon fast traditionsgemaf, in Unterfranken am gréfiten

mit 89,6 % und in Niederbayern am geringsten mit 85,1 %. In unserem Regierungs-
bezirk Mittelfranken wurde mit 87,5 % nahezu der Landesdurchschnitt von 87,6 %

erreicht.

Die CSU wurde starkste Partei in allen sieben Regierungsbezirken. Wie schon bei
den Vorwahlen dominierte sie besonders in Niederbayern. Hier erhielt sie 67,7 %
der Zweitstimmen. In Mittelfranken war ihre Position relativ am schwichsten. Mit
49,0 % verfehlte sie knapp die absolute Mehrheit. Verglichen mit 1976 sank der
Zweitstimmenanteil der CSU in allen Regierungsbezirken: uUm 2,9 %-Punkte am stark-
sten in Oberbayern und um 1,8 %-Punkte am wenigsten in Oberfranken. In Mittelfran-

ken ging er um 2,1 %-Punkte zuriick, im Landesdurchschnitt um 2,4,

WAHLBETEILIGUNG UND ZWEITSTIMMENANTEILE IN DEN REGIERUNGSBEZIRKEN 1980, 1976, 1972

Wahlbeteiligung - von je 100 Zweitstimmen erhielten
in % .
Regierungsbezirk csu SPD FoD.P. Sonstige zus.
1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976.| 1972 | 1980 | 1976 | 1972
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 " 12 13 14 15
Oberbayern 87,3 89,2 89,6 55,7 586 52,7 32,0 32,0 38,7 10,4 8,4 7,7 1,9 0,8 0,9
Niederbayern 8,1 87,6 87,8 67,7 69,7 66,2 26,3 26,0 30,0 4,4 3,5 2,9 1,6 0,8 0,9
Oberpfalz 88,3 89,9 89,9 63,0 65,4 61,2 30,8 29,9 34,4 4,8 3,6 3,4 1,4 1,2 1,1
Oberfranken 88,9 91,00 90,6 53,7 55,5 50,9 39,1 39,1 43,2 5,7 4,5 4,9 1,5 0,8 1,0
Mittelfranken 87,5 89,4 89,7 49,0 51,1 45,9 39,3 40,2 44,6 9,5 7,5 8,1 2,2 1,1 1,3
Unterfranken 89,6 91,5 91,5 59,7 62,3 58,5 31,9 31,6 35,1 6,6 5,3 5,5 1,8 a,7 a,9
Schwaben 86,9 89,5 89,9 61,6 63,7 59,0 29,2 29,6 34,5 7,3 5,8 5,5 1,9 0,9 1,0
Bayern ' 87,6 89,6 89,8 57,6 60,0 55,1 32,7 32,8 37,8 7,8 6,2 6,1 1,8 1,0 1,0
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Die SPD erreichte in Mittelfranken mit 39,3 % das beste Bezirksergebnis. &Ahnlich
gut schnitt sie nur noch in Oberfranken mit 39,1 % ab. Am wenigsten Anklang fand
sie in Niederbayern mit 26,3 % der Zweitstimmen. Im Vergleich zu 1976 blieben in
zwei Regierungsbezirken die SPD-Anteile unverdndert (Oberbayern und Oberfranken),
in drei Bezirken waren geringe Gewinne zu verbuchen (der grdéBte in der Oberpfalz
mit 0,9 %Z-Punkten), in den zwei weiteren Bezirken nahmen die Anteile geringflgig
ab (in Mittelfranken um 0,9 %-Punkte). Auf Landesebene ging der Anteil der SPD
von 32,8 % auf 32,7 % zurlick.

Die F.D.P. hatte in Oberbayern mit 10,4 % der Zweitstimmen ihre Spitzenposition.
In Niederbayern und in der Oberpfalz war sie mit nur 4,4 % bzw. 4.8 % am schwich-
sten. In Mittelfranken kam die F.D.P. auf 9,5 %. Sie verbesserte gegenlber 1976
ihren Stimmenanteil im Landesdurchschnitt von 6,2 % um 1,6 %-Punkte auf 7,8 %

und konnte in allen Regierungsbezirken Gewinne verbuchen. Diese waren mit 2,0 %-
Punkten in Oberbayern und in Mittelfranken am gréBten. Die kleinste Zunahme gab

es in Niederbayern mit 0,9 %-Punkten.

Die Verteilung der Direktmandate in den Wahlkreisen der Regierungsbezirke verin-
derte sich gegenliber 1976 nicht. Der in Oberbayern neu hinzugekommene vierzehnte

Wahlkreis fiel an die SPD.

VERTEILUNG DER WAHLKREISMANDATE NACH REGIERUNGSBEZIRKEN 1980, 1976 UND 1972

Wah!kreismandate davon erhielten
Regierungsbezirk 1hsggsamt 85 U il

1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972

1 2 3 4 5 6 7 8 9

Oberbayern 14 13 13 12 12 8 2 1 5
Niederbayern 5 5 5 5 5 5 - - =
Oberpfalz 4 4 4 4 4 4 - - -
Oberfranken 5 5 5 4 4 2 1 3
Mittelfranken 6 6 6 4 4 2 2 2 4
Unterfranken 5 5 5 5 5 5 - - -
Schwaben 6 6 6 6 6 5 = = 1
Bayern 45 44 4b 40 40 31 5 4 13
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In unserem Regierungsbezirk Mittelfranken war die Wahlbeteiligung mit 89,1 Z im

Wahlkreis 228 (Erlangen) am besten. Den geringsten Wahleifer bezeugten die NUrn--
berger (Wahlkreise 230 und 231) mit 86,2 X.

von den sechs Direktmandaten gewann vier die CSU. In den zwei Nirnberger Wahlkrei-

sen blieben dagegen die SPD-Bewerber siegreich.

Bei der ZwéitstimmenverteiLung lag die CSU in Mittelfranken mit 49,0 % auf Platz 1
vor der SPD mit 39,3 %. Es folgte die F.D.P. mit 9,5 %. Die CSU war mit 59,6 % am
stirksten im Wahlkreis 227 (Ansbach), am schwiéchsten in der Stadt Nirnberg (Wahl-
kreise 230 und 231) mit 41,8 %. Umgekehrt hatte die SPD in Nirnberg mit 45,6 % ihr

bestes Resultat und in Ansbach mit 29,9 % ihr schlechtestes.Fir die F.D.P. war der

Spitzenwert mit 11,5 % in Erlangen (Wahlkreis 228) zu verzeichnen, am schwidchsten

schnitt sie im Wahlkreis 232 (Roth) mit 7,6 % ab.

WAHLBETEILIGUNG, ERST—- UND ZWEITSTIMMENANTEILE IN MITTELFRANKEN UND SEINEN
WAHLKREISEN 1980, 1976 UND 1972 1)

‘Reg.Bez. Ergebnisse im Hahlkre{s
Mittelfranken
227 228 229 230 und 231 232
(WKr. 227-232) Ansbach Erlangen Firth Stadt Nirnberg Roth
1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 1976 | 1972
A1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
Wahlbeteiligung 87,5 89,4 89,7 87,3 89,7 89,0 89, 90,5 90,9 87,0 89,1 89,0 86,2 88,2 89,4 88,7 90,5 90,2
Erststimmen CSU 50,6 51,7 46,5 61,3 64,4 59,7 47,7 49,5 45,0 51,6 52,4 47,5 43,0 43,6 38,0 60,4 60,7 55,3
SPD 40,4 41,1 47,4 30,7 30,5 32,6 41,2 40,8 50,2 39,9 40,9 46,3 47,7 49,1 55,1 33,2 33,0 39,7
F.D.P, - 6,5 5,8 4,8 5,8 3,9 6,4 87 84 3,7 63 52 4B 64 57 51 44 5.2 3,9
Sonstige zus. | 2,5 1,4 1,3 2,2 1,1 1,3 2,4 1,3 1,97 2,2 1,5 1,4 2,9 1,6 1,8 2,0 1,1 1.1
(dar, Grine
bzw. AUD) 2,00 €0,2) - @, 0,2 - (2,1 0,3 - 1,9 0,2 - (,2) (0,3 - (1,8 - -
Zweitstimmen CSU 49,0 51,1 45,9 59,6 63,2 59,7 47,46 49,9 45,2 49,6 51,6 46,1 41,8 43,2 37,5 56,3 59,4 54,3
SPD 39,3 40,2 44,6 29,9 29,3 31,5 39,0 39,9 44,6 39,5 40,2 44,9 45,6 47,6 52,0 34,2 33,7 38,1
F.D.P. 9,5 7,5 8, 8,4 6,5 7,4 11,5 91 9.0 s8,8 7,0 7,6 10,0 7,9 9,0 7,6 5,9 6,4
sonstige zus. | 2,2 1,1 1,3 2,1 0,2 1,4 2,7 1,1 1,1 2,1 1,3 1,4 2,6 1,4 1,5 1,9 1,0 1,2
(dar, Grune
bzw, AUD) 1,6 0,1 - 1,5 (0,1 - (1,6) (0,1 - (1,4 O,D - 1,7 WM - (1,4 ©,0 -

1) nach der Wahlkreiseinteilung 1980

Die Stadte Munchen, Nirnberg, Augsburg

Unter den drei grofBten Stiédten Bayerns tat sich Nurnberg mit der gréBRten Wahlbe-

teiligung hervor. Von den Wahlberechtigten gaben hier 86,2 % ihre Stimme ab ge-

genliber nur 84,7 % in der Landeshauptstadt Minchen.

Bei der Erststimmenverteilung belegten die CSU-Bewerber in Augsburg und Minchen

Platz 1 und in Nirnberg Platz 2. Dabei waren sie in Augsburg mit 50,6 % wesentlich

erfolgreicher als in Minchen mit 43,9 % und in Nlirnberg mit 43,0 %. In Nirnberg




entfielen 47,7 % der Erststimmen auf die SPD-Bewerber, die damit ihre Konkurren-

ten von der CSU auf die zweiten Platze verwiesen. Die Verteilung der Direktman-
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date in den groBstéddtischen Wahlkrejsen stellt sich wie folgt dar:

MUnchen

203
204
205
206
207

Nirnberg 230

231

Augsburg 238

(Mitte)
(Nord)
(Ost)
(sud)
(West)

(Nord)
(sad)

(Stadt)

SPD
SPD
Ccsu
CcSu
Ccsu

SPD
SPD

Ccsu

(45,6
(50,1
(44,8
(44,4
(47,4

(45,1
(50,3

(50,6

%)
%)
%)
%)
%)

Z)
%)

%)

Nach den Zweitstimmen wurde die CSU in Augsburg mit 50,3 % und in Minchen mit

43,4 % starkste Partei. In NUrnberg belegte sie mit 41,8 % den zweiten Platz.

Verglichen mit 1976 waren die CSU-Anteile in allen drei Stédten rickl&ufig,

wobei besonders die Abnahme um 3,8 %-Punkte in Miinchen ins Auge fallt. In Nirn-

berg und Augsburg waren die Verluste mit -1,4 bzw. -1,1 %-Punkten nicht so gra-

vierend.

ERGEBNISSE DER BUNDESTAGSWAHLEN 1980, 1976 UND 1972 IN DEN DREI GROSSTEN STADTEN

BAYERNS
Minchen Nirnberg Augsburg
1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wahlbeteiligung 84,7 86,4 88,1 86,2 88,2 89,4 85,2 88,3 88,9
Erststimmen fur CSU 43,9 47,4 41,0 43,0 43,6 38,0 50,6 51,1 46,7
SPD 43,5 42,4 51,0 47,7 49,1 55,1 39,9 41,6 48,6
F.D.P. 10,0 8,9 6,6 6,4 5,7 5,1 6,6 5,9 3,5
Sonstige zus. 2,6 1,3 1,4 2,9 1,6 1,8 2,9 1,4 1,2
(dar. Grlne
bzw. AUD) (2,1 (0,3 - (2,2 0,3 - (2,4 (0,2 -
Zweitstimmen fir CSU 43,4 47,2 40,6 41,8 43,2 37,5 50,3 51,4 45,9
SPD 40,9 40,5 48,0 45,6 47,6 52,0 39,6 40,9 46,9
F.D.P. 13,3 11,1 10,5 10,0 7,9 9,0 7,9 6,4 6,0
Sonstige zus.| 2,4 1,2 0,9 2,6 1,4 1,5 2,2 1,3 1,2
(dar. Grine
bzw. AUD) 1,6) 0,1 - 1,7 O, - 1,5 «0,Nn =
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Die SPD behauptete in Nirnberg mit 45,6 % der giltigen Zweitstimmen ihre Lang-
jahrige FUhrungsposition bei Bundestagswahlen. In Minchen (mit 40,9 %) und in
Augsburg (mit 39,6 %) muBte sie sich jeweils mit Rang 2 begnigen. Gegenliber 1976
gewann die SPD in Minchen geringflgig Stimmen dazu (+ 0,4 %=Punkte), in Nilrnberg

und in Augsburg muBte sie dagegen Verluste in Hohe von 2,0 bzw. 1,3 %-Punkten

hinnehmen.

Die F.D.P. fand den meisten Zuspruch mit 13,3 % bei den Minchner Wahlern, in
NGrnberg vertrauten ihr 10,0 % der Abstimmenden und in Augsburg waren es 7,9 %.
Mit diesen Anteilen lag sie jeweils auf Rang 3. In allen drei Stadten nahmen
ihre Stimmenanteile zu: In Minchen um 2,2 und in Nirnberg um 2,1 %-Punkte. In
Augsburg ‘war der Zuwachs mit 1,5 % nicht ganz so ausgeprdgt. Die Quellen dieser
Gewinne waren, wie ein Blick auf die Veradnderungsraten der anderen Parteien ver-

muten LaBt, in den einzelnen Stadten dabei durchaus unterschiedlich.

ANALYSE DES WAHLERGEBNISSES IN NURNBERG UND IN DEN WAHLKREISEN 230 UND 231

Vergleich mit friheren Wahlergebnissen

Sowohl fir die Gesamtstadt, wie auch fir die beiden Wahlkreise 230 (Nurnberg-
Nord) und 231 (NGrnberg-Siid) wurden zu Vergleichszwecken nur solche Angaben
verwendet, die bereits auf den derzeitigen Gebietsstand umgerechnet sind. Die
anlaBlich friherer Wahlen, vor allem vor 1972, verdffentlichten Ergebnisse
nach den seinerzeitigen Abgrenzungen kodnnen daher von den jetzt gebrachten

Resultaten geringfligig abweichen.

Die Wahlbeteiligung bei allen bisherigen Bundestagswahlen war 1972 in Nlrnberg
mit 89,4 % am hdéchsten, Sie ging 1976 um 1,2 %~Punkte und 1980 um 2,0 %-Punkte

auf nunmehr 86,2 % zurick. Bei allen Bundestagswahlen Lag der Wahleifer der

Nirnberger unter dem Landesergebnis: Am stirksten trat dies 1961 in Erschei-
nung, als die Abweichung - 3,6 %-Punkte betrug. Bei den Wahlen von 1976 und
1980 lag Nirnberg jeweils um 1,4 %-Punkte unter dem bayerischen Ergebnis. Bei
den beiden letzten Wahlen und 1969 war die Wahlbeteiligung im Wahlkreis 231
(NGrnberg-Nord) jeweils etwas hdher als im Wahlkreis 230 (NUrnberg-Sud), bei

allen Ubrigen Bundestagswahlen gab es identische Ergebnisse.

Die Entwicklung der Zweitstimmenanteile der drei groBen Parteien ist flUr die
Gesamtstadt mit Veranderungsraten zu den Vorwahlen sowie mit den Absté&nden

Erster/Iweiter und Nurnberg/Bayern in der Tabelle auf Seite 17 wiedergegeben.
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NURNBERGER ERGEBNISSE DER BUNDESTAGSWAHLEN SEIT 1949 D

(nach derzeitigem Gebietsstand)

Bundestagswah

Zweitstimmen
1949 1953 1957 1961 1965

1969

1972

1976

1980

Stimmenanteil in % Die drei groBen Parteien in Niirnberg:

55,0 bis unter 60,0
50,0 bis unter 55,0
45,0 bis unter 50,0

40,0 bis unter 45,0 SPD

35,0 bis unter 40,0
30,0 bis unter 35,0
25,0 bis unter 30,0
20,0 bis unter 25,0
15,0 bis unter 20,0

csuf

10,0 bis unter 15,0 FDP FDP
5,0 bis unter 10,0 FDP] FDP FDP FDP
0,0 bis unter 5,0
Abstand von der starksten zur zweitstirksten Partei:
Prozentpunkte 22,9 7,3 2,9 0,9 6,0 11,2 14,5 4,4 3,8
Véréhderung gegenliber der Wahl vorher in Prozentpunkten:
Stimmenanteil CSU . 17,7 +11,3 -5,0 -1,6 -0,4 +0,4 +5,7 -1,4
Stimmenanteil SPD . +2,0 +1,1 -1,2 +3,5 +4,8 +3,6 -4,4 -2,0
Stimmenanteil F.D.P. . -3,6 -2,5 +6,6 -5,0 -3,9 +3,3 -1,1 +2,1
Stimmenanteil Ubr. . -16,0 -99 -05 +3,2 -0,5 -7,2 -0,2 +1,3
Wahlbeteiligung . +6,3 +0,17 -19 +0,8 -0,3 +5,3 -1,2 -2,0
Abstand des Ergebnisses in Nirnberg gegenlber dem Lan-
desdurchschnitt in Prozentpunkten:
Stimmenanteil CSU -14,0 -15,0 -i3,0 -15,7 -18,0 -17,2 -17,6 -16,8 -15,8
Stimmenanteil SPD +15,4 +16,9 +14,9 +10,0 +10,5 +13,8 +14,2 +14,8 +12,9
Stimmenanteil F.D.P. [+ 5,5 + 4,3 + 3,4 +5,8 +2,3 + 1,6 +2,9 + 1,7 + 2,2
Stimmenanteil Ubr. .|~ 70 -6,2 =-5,3 -0,2 +5,2 +1,8 +0,5 +0,46 +0,8
Wahlbeteiligung -20 -0,4 -2,2 -3,6 -1,5 -1,1 -0, -1,4 =-1,4

1) Quelle: Bayer. Statistisches landesamt und eigens Daten
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Wahlbeteiligung, dazu Erst- und Zweitstimmenanteile in den beiden Wahlkreisen

und in der Gesamtstadt wurden in einer weiteren Tabelle auf Seite 19 zusammen=
gefaBt.

Die CSU hatte in der langfristigen Rickschau 1957 - als sie auch stérkste

Partei war - mit 44,2 % ihr bisher bestes Bundestagswahlergebnis in Nirnberg.

Bei den folgenden vier Wahlen stabilisierten sich ihre Stimmenanteile bei

Werten von etwa 37 % bis 39 % um dann 1976 mit 43,2 % das bisher zweitbeste
Resultat zu erreichen. 1980 ging dann der Zweitstimmenanteil um 1,4 %-Punkte

auf 41,8 % zurick. Dennoch war der Abstand zur fihrenden SPD mit 3,8 Z%-Punkten
kleiner als 1976 mit 4,4 %-Punkten. Bei allen Bundestagswahlen Lagen die
Niirnberger Stimmenanteile der CSU weit unter dem Landesergebnis. Die groBte
Abweichung gab es 1965 mit 18,0 %-Punkten, die geringste 1957 mit 13,0 %=Punkten,
1980 machte der Abstand zum Landesergebnis 15,8 %-Punkte aus.

Die Anteile der SPD lLagen von 1953 bis 1965 mit Werten zwischen 40,1 % und
43,6 % konstant in der Gruppe "40 bis unter 45 %". Uber die Wahl von 1969

(+ 4,8 %-Punkte) wurde schlieBlich 1972 (+ 3,6 %-Punkte) der bisherige Best-
wert mit 52,0 % erreicht. Bei den beiden letzten Wahlen waren indes wieder
Stimmenverluste zu verzeichnen (1976: - 4,4, 1980: - 2,0 Punkte). Der Stimmen=
anteil der SPD lag damit 1980 bei 45,6 %. Der Vorsprung vor der CSU bewegte
sich zwischen 22,9 %-Punkten im Jahre 1949 und 0,9 %-Punkten bei der Wahl von
1961. Bei. der letzten Wahl betrug er 3,8 Punkte. Im Jahre 1957 Lag die CSU um
2,9 %-Punkte vor der SPD. In Nurnberg war die SPD stets weitaus starker als im
Landesergebnis. Am meisten ausgeprigt war dies 1953 mit einer Differenz von
16,9 %-Punkten, am wenigsten 1961 mit einem Abstand von 10,0 %-Punkten. Bei
der Wahl von 1980 Lagen 12,9 %-Punkte zwischen dem Nirnberger und dem bayeri=-
schen SPD-Zweitstimmenanteil.

Die F.D.P. erreichte ihr bisher bestes Bundestagswahlergebnis in Narnberg 1961
mit 14,6 %, sie war am schwichsten 1969 mit 5,7 %. Mit 10 v. H. der gliltigen
Zweitstimmen erzielte sie 1980 das beste Ergebnis seit 1961. Die F.D.P. schnitt
in Nurnberg stets besser als in Bayern ab: 1961 lag sie mit 5,8 %-Punkten am
weitesten Uber dem Landesergebnis, 1969 war dieser Abstand mit 1,6 %=-Punkten

am geringsten. Bei der letzten wahl betrug er 2,2 %-Punkte.

In der Tabelle mit den Ergebnissen fir die beiden Nurnberger Wahlkreise

(Seite 19) wird neben den 7weitstimmenanteilen auch die Verteilung der Erst-

stimmen nach dem derzeitigen Gebietsstand der Wahlkreise nachgewiesen.
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ERGEBNISSE DER BUNDESTAGSWAHLEN VON 1949 BIS 1980 FUR DIE WAHLKREISE 230 UND 231

SOWIE FUR DIE STADT NURNBERG (nach dem derzeitigen Gebietsstand)

Waht- - Erststimmen 1) Zweitstimmen 2)
betei- " -
Gebiet Wahl Ligung csu SPD F.D.P. | Sonstige csu SPD F.D.P. |Sonstige
1 2 3 4 5 6 7 8 9
230 Niirnberg-Nord 1949 | 79,1 16,1 35,7 15,5 32,7 16,1 35,7 15,5 32,7
1953 | 85,4 35,7 37,5 12,6 14,2 34,9 37,3 11,5 16,4
1957 | 85,5 46,8 38,0 9,4 5,8 46,8 38,0 8,7 6,5
1961 | 83,6 42,3 36,2 15,7 5,8 41,6 36,4 16,0 6,1
1965 | 84,4 41,6 41,1 9,3 8,2 39,9 40,6 10,5 9,1
1969 | 83,8 39,2 47,4 5,5 7.9 38,6 46,1 6,4 8,8
1972 | 89,4 w4 s159820 5,9 1,9 38,7 49,0 9,8 1,5
1976 | 88,1 46,0 46,4 6,1 1,5 45,3 44,8 8,5 1,4
1980 | 86,1 44,9 45,1 6,9 3,1 43,2 43,0 10,9 2,9
231 Nirnberg-Siid 1949 | 79,1 14,2 40,8 12,7 32,3 14,2 40,8 12,7 32,3
1953 | 85,4 31,3 44,9 9,5 14,3 30,8 43,3 9,4 16,5
1957 | 85,5 41,0 46,0 7,2 5,9 41,3 44,9 7,2 6,5
1961 | 83,6 37,0 45,4 11,9 5,6 36,7 44,2 13,2 6,0
1965 | 84,4 36,3 48,2 7,1 8,5 35,2 46,8 8,7 9,4
1969 | 84,4 34,5 54,0 3,9 7,7 35,6 51,0 4,8 8,6
1972 | 89,4 36;056Y 58,0 4,4 1,7 35,2 55,3 8,0 1,5
1976 | 88,4 41,1 51,9 5,3 1,8 41,0 50,5 7,2 1,3
1980 | 86,4 41,1 50,3 6,0 2,6 40,3 48,2 9,1 2,4
Stadt Nirnberg 1949 | 79,1 15,2 38,1 14,1 32,5 15,2 38,1 14,1 32,5
insgesamt 1953 | 85,4 33,6 41,0 11,1 14,3 32,9 40,2 10,5 16,4
1957 | 85,5 44,0 41,8 8,4 5,8 44,2 41,3 8,0 6,5
1961 | 83,6 39,8 40,6 13,9 5,7 39,2 40,1 14,6 6,0
1965 | 86,4 38,9 44,5 8,3 8,3 37,6 43,6 9,6 9,2
1969 | 84,1 37,0 50,5 4,8 7.8 37,2 48,4 5,7 8,7
1972 | 89,4 38,0 55,1 5,1 1,8 37,5 52,0 9,0 1,5
1976 | 88,2 43,6 49,1 5,7 1,6 43,2 47,6 7,9 1,4
1980 | 86,2 43,0 47,7 6,4 2,9 41,8 45,6 10,0 2,6

Hatten diese seit der Bundestagswahl 1976 festgelegten Wahlkreisgrenzen schon

immer gegolten, so wdre bei den bisher acht Bundestagswahlen mit Wahlkreismandats-
vergabe im Wahlkreis 230 (NUrnberg-Nord) dreimal (1957, 1961 und 1965) das Direkt-
mandat an den CSU-Bewerber gefallen mit einem Vorsprung zwischen 8,8 %-Punkten 1957
und 0,3 %-Punkten 1965. Bei den finf anderen Wahlen h&tte die SPD den Sieger ge-

stellt, wobei es 1972 den groéBten Vorsprung mit 11,6 %-Punkten gegeben hitte.
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1980 machte dieser Abstand allerdings nur noch 0,2 %-Punkte aus. Im Wahlkreis
231 (NUrnberg-SUd) wére bei allen Wahlen der Wahlkreissitz der SPD zugefallen,
wobei der Abstand zwischen 5,0 %=-Punkten (1957) und 23,1 %-Punkten (1972) be-

tragen hétte. 1980 siegte der SPD-Bewerber im Wahlkreis 231 mit einem Vorsprung
von 9,2 Punkten.

Ein Vergleich der Wertepaare mit den Zweitstimmenanteilen in den beiden Wahl-
kreisen zeigt, daB im Wahlkreis 230 (Nord) die CSU bei allen Wahlen stirker war
als im Wahlkreis 231 (Sud). Der Abstand war mit 5,5 %-Punkten 1957 am grdfiten
und 1949 mit 1,9 %-Punkten am geringsten. 1980 machte diese Differenz 2,9 #=Punkte
aus. Umgekehrt war das Starkeverhdltnis fur die SPD, die stets im Wahlkreis 231
(Stid) besser abschnitt. Hier Lag der maximale Abstand bei 7,8 %-Punkten im Wahl-
jahr 1961, der geringste Unterschied von 4,9 %-Punkten ergab sich 1969. Bei der
Letzten Bundestagswahl lagen die SPD-Stimmenanteile in den beiden Wahlkreisen
5,2 %-Punkte auseinander. Die F.D.P. hatte ihre bessere Stellung stets im nérd-
Lichen Wahlkreis 230. Die grofRte Differenz von jeweils 2,8 %-Punkten ergab sich
1949 und 1961, der geringste Unterschied war mit 1,3 %-Punkten 1976 gegeben,
1980 lagen die Zweitstimmenanteile der F.D.?. im Norden um 1,8 Punkte hoher als
im Stden,

Eine Ruckblende auf den Ausgang aller Uberregionalen Wahlen, die sich auf Bundes-

tags— und Landtagswahlen sowie die Europawahl 1979 erstreckt, weist aus, daB das
Interesse der Nirnberger an der Bundespolitik weitaus groBer war, als an der
Landespolitik oder gar am.Europaparlament, Die Wahlbeteiligung bei Bundestags-
wahlen lag zwischen 79,1 % (1949) und 89,4 % (1972), bei den Landtagswahlen
streuten diese Werte zwischen 80,9 % (1946) und 72,9 % (1962). An der ersten
Wahl zum Europaparlament schlieBlich beteiligten sich nur 58,2 % der stimmbe-

rechtigten Blrger.

Die CSU vermochte bei der Europawahl 1979 mit 45,6 % ihr bisher bestes Ergebnis
zu erreichen. Bei der Landtagswahl 1974 kam sie auf 45,0 % und bei der Bundes-—
tagswahl 1957 auf 44,2 %. Mit einer Ausnahme im Jahre 1949 schnitt sie bei allen
Bundestagswahlen bis 1972 jeweils besser ab als bei der voraufgegangenen Land-
tagswahl. 1976 und 1980 dégegen war ihr Stimmenanteil um 1,8 bzw. 1,5 %-Punkte
niedriger als bei den Landtagswahlen 1974 bzw. 1978. Sowohl bei der letzten
Bundestagswahl wie auch bei der letzten Landtagswahl gingen die CSU-Anteile im
Vergleich zur selben Vorwahl zurtick, nachdem sie bei jeweils zwei Vorwahlen

steigende Tendenz gezeigt hatten.



Stimmenqnteile der Parteien in Nirnberg seit 1946

[J anotacswanien [ sunoestasswarnen [l europawaHL

cCSuU

—

L0+

(T

20 —

0O

0O
R

1946

~
L™

[,
w

54 5

SPD
T B I e

~1

62

66 69 70

-3
~N

74

-2
-]

78 7% 8

(=]

40 T

|

e
=
| —
=
=

20

O 0000

A0 OO

~3
o
~3
[ J

(-]
N
o
wm
[-J
w
~3
[~

74

1946

*»
L

54 5

~1

58 66 70

[LITE
TN

54 57 58 61 62 65 66

Sonstige zusammen

9 70 72 74

-
o
-~
o«
-
o
@
o

w

OO

66 69 70 72 T4 76 78 79 80

n
w
o0
-
o
~n
[ .
w

1948 & 54 57 58




.

ik



=21 =

NURNBERGER LANDTAGS- UND BUNDESTAGSWAHLERGEBNISSE SEIT 1946 UND EUROPAWAHL~-
ERGEBNIS 1979 (nach dem derzeitigen Gebietsstand)

Wahlart |Wahlbe~ von je 100 glltigen Stimmen entfielén auf 2)
u?d 0 teitjgung csu SPD F.D.P. Sonstige darunter
~iahr % zusammen | (als starkste Partei)
1 2 3 4 5 6
LW 1946 | 80,9 24,2 43,4 9,3 23,1 KPD 12,2
BW 1949 79,1 15,2 38,1 14,1 32,5 WAV 17,1
LW 1950 | 78,3 16,8 49,0 13,6 20,6 WAV 6,0
BW 1953 85,4 32,9 40,2 10,5 16,4 DRP 4,9
LW 1954 | 79,4 26,1 43,8 13,8 16,3 KPD 5,8
BW 1957 85,5 44,2 41,3 8,0 6,5 BHE 2,7
LW 1958 | 73,9 31,6 49,8 11,3 7,3 BHE 2,9
BW 1961 83,6 39,2 40,1 14,6 6,0 DFU 3,3
LW 1962 | 72,9 32,8 48,7 1,4 7,0 DFU 2,7
BW 1965 84,4 37,6 43,6 9,6 9,2 NPD 5,9
LW 1966 | 78,7 31,1 49,6 9,1 13,0, NPD 13,0
BW 1969 84,1 37,2 48,4 5,7 8,7 NPD 7,0
LW 1970 | 79,8 36,1 42,7 14,7 6,5 NPD 4,6
BW 1972 89,4 37,5 52,0 9,0 1,5 NPD 0,9
LW 1974 | 75,6 45,0 42,7 8,9 3,4 NPD 1,5
BW 1976 88,2 43,2 47,6 7,9 1,4 NPD g,6
LW 1978 | 76,6 43,3 45,6 7,5 3,5 GRUNE 2,0
EuW 1979 58,2 45,6 43,4 5,9 5,1 GRUNE 4,1
BW 1980 86,2 41,8 45,6 10,0 2,6 GRUNE 1,7

1) LW = Landtagswahl, BW = Bundestagswahl, EuW = Europawahl
2) bei Landtagswahlen: Mittelwerte aus Erst- und Zweitstimmen
bei Bundestagswahlen: Zweitstimmen

Das beste aller SPD-Ergebnisse fiel bei der Bundestagswahl 1972 mit 52,0 % an.
Es folgte die Landtagswahl 1958 mit 49,8 %. Bei der Europawahl erhielt die SPD
43,4 7% der glltigen Stimmen. Bis zur Bundestagswahl 1965 hatte die SPD jeweils

im Vergleich zur voraufgegangenen Landtagswahl ein Stimmenminus. Seit 1969 aber

Ubertraf sie bei den Bundestagswahlen die bei den Landtagswahlen erzielten Resul-

tate, 1980 wurde mit 45,6 % der gleiche Stimmenanteil erzielt wie bei der Land-
tagswahl 1978. Bei der letzten Landtagswahl hatte die SPD im Vergleich zur Vor-
wahl von 1974 dann ein Plus von 2,9 %-Punkten, bei der Bundestagswahl 1980 aber

gegentber 1976 ein Minus von 2,0 %-Punkten.
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Bei der F.D.P. zeichnete sich im langfristigen Vergleich keine eindeutige
Entwicklung ab. Das beste jemals erreichte Ergebnis erzielte sie bei der
Landtagswahl 1970 mit 14,7 %, bei den Bundestagswahlen war sie am erfolg-
reichsten 1961 mit 14,6 %. Bei der Europawahl 1979 entschieden sich nur

5,9 % der Wahler fur die F.D.P. Bei der letzten Bundestagswahl verzeichnete
sie gegenliber 1976 einen Stimmenzuwachs um 2,5 %-Punkte auf 10 %, bei der
Landtagswahl 1978 dagegen verlor sie gegenlber 1974 1,4 %-Punkte.

Wahlberechtigte, Wihler und Wahlbeteiligung

Gesamtergebnisse

Die Gesamtzahl der Wahlberechtigten in Nirnberg betrug 351 665, wovon 176 978
oder 50,3 % auf den Wahlkreis 230 (Nord) und 174 687 oder 49,7 % auf den Wahl-
kreis 231 (sud) entfielen. Verglichen mit 1976 ging die Zahl der Wahlberech-
tigten um 5 504 Personen oder 1,5 % zurick. Von den Wahtberechtigten insge-
samt waren 154 452 oder 45,9 % Manner und 197 213 oder 56,1 % Frauen, auf je
100 minnliche Wahlberechtigte entfielen also 128 weibliche.

Ihr Stimmrecht nahmen 303 291 Wihler wahr, davon 152 363 im Wahlkreis 230
(Nord) und 150 928 im Wahlkreis 231 (SUd). Der Frauenanteil war bei den Wah-
lern mit 55,8 % geringfligig niedriger als bei den Wahlberechtigten. Gegen=
Uber 1976 ging die Wahlerzahl um 11 868 Personen oder 3,8 % zurlck. Dies hat-
te einen erneuten RlUckgang der Wahlbeteiligung in der Gesamtstadt zur Folge.
Sie lag mit 86,2 % um 2,0 %-Punkte unter der Wahlbeteiligung von 88,2 % im
Jahre 1976. Sie war mit 86,0 % im Wahlkreis 230 (Nord) etwas geringer als im
Wahlkreis 231 (Sud) mit 86,4 %.

WAHLBERECHTIGTE, WAHLER UND WAHLBETEILIGUNG 1980, 1976 UND 1972

Wahlberechtigte Wihler . Wahlbeteiligung
Wahlkreis
————— {insgesamt darunter Frauen insgesamt darunter Frauen insgesamt| Ménner Frauen
Stadt Zahl % Zahl CA
1 2 3 4 5 6 7 8. 9
wahlkreis 230 | 176 978 101 087 57,1 152 363 86 7711 57,0 86,0 86,4 85,8
Wahlkreis 231 | 174 687 96 126 55,0 - 150 928 82 525 54,7 86,4 87,1 85,9
NUrnberg 1980 | 351 665 197 213 56,1 303 291 169 296 55,8 86,2 86,8 85,8
1976 1357 169 200 065 56,0 315 159 175 627 55,7 88,2 88,8 87,8
1972 | 368 045 206 594 56,1 329 061 187 847 56,2 89,4 89,3 89,5
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Bei den M&nnern machten 86,8 % von ihrem Wahlrecht Gebrauch, bei den Frauen
85,8 %. Der Unterschied in der Gesamtstadt machte damit, wie schon 1976, einen
Prozentpunkt aus. Er war im Wahlkreis 231 (SUd) mit 1,2 %=-Punkten doppelt so
groB wie im Wahlkreis 230 (Nord) mit 0,6 %-Punkten.

Wahlbeteiligung nach Geschlecht und Alter der Wahler

Bei der Bundestagswahl 1980 wurde in Nurnberg fUr insgesamt 32 Wahlbezirke

auf reprisentativer Basis eine Statistik uber die Wahlbeteiligung und Gber

die Stimmabgabe der Wahler nach Alter und Geschlecht durchgefihrt. Erfafit wur-
den hiervon 22 135 Personen oder 6,3 % aller Wahlberechtigten. Davon entfielen
10 204 Wahlberechtigte in 15 Wahlbezirken auf den Wahlkreis 230 (Nord) und

11 931 Wahlberechtigte in 17 Wahlbezirken auf den Wahlkreis 231 (Sud).

Der Vergleich der fUr die Gesamtstadt ermittelten Wahlbeteiligung von 86,2 %
mit dem der Auswahlbezirke von 86,1 % ergibt eine Abweichung um nur einen
Zehntelpunkt. Bei den M3nnern sind die Ergebnisse flr Gesamtstadt und repra-
‘sentative Wahlbezirke deckungsgleich, bei den Frauen ergibt sich eine Abwei-
chung von 0,3 %-Punkten. Im Wahlkreis 230 (Nord) Lliegt das Stichprobenergeb-
nis um 0,1 hdher als das Gesamtresultat, im Wahlkreis 231 (Sid) um 0,3 %-Punkte
darunter. Aufgrund dieser nur sehr kleinen Abweichungen darf unterstellt wer-
den, daB die représentativ ermittelten Werte flr die einzelnen Geschlechts-

und Altersgruppen auch fir die Gesamtstadt und fUr die Wahlkreise GUltigkeit

haben.

Am wenigsten Interesse an der Wahl bekundeten wieder die jlngeren Wahlbe-
rechtigten in der Altersgruppe zwischen 18 und 25 Jahren mit einer Wahlbe-
teiligung von nur 77,1 %. Besonders die Frauen dieser Altersgruppe mit nur

75,3 % trugen zu dieser niedrigen Quote bei. Auffdllig sind hier die auch schon
1976 beobachteten unterschiedlichen Wihleranteile in den zwei Wahlkreisen: Im
Norden betrug die Wahlbeteiligung von Ménnern und Frauen diesen Alters immer-
hin 78,8 %, im Slden dagegen nur 75,8 %. Besonders negativ fiel dabei die
Wihlerquote der jungen Frauen im Wahlkreis 231 (Sud) mit nur 73,9 % ins Ge-
wicht, gegeniber immerhin 77,1 % im Wahlkreis 230 (Nord).

In der darauf folgenden Altersgruppe der 25 = 35jdhrigen Llag die Wahlbeteili-
gung mit 81,0 ¥ zwar um 3,9 %-Punkte hdher, aber immer noch betrdchtlich unter
dem Gesamtdurchschnitt von 86,1 %. In dieser Altersgruppe waren die Frauen mit
82,4 % erheblich wahlfreudiger als die Ménner mit 79,5 %. Dagegen wichen die
Ergebnisse der beiden Wahlkreise mit 81,1 % im Norden und 80,9 % im Siden nur

geringflgig von einander ab.
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Wesentlich positiver als die jlngeren Wahlberechtigten stand die Gruppe der

35 = 45 Jihrigen der Bundestagswahl gegenlber. Ihre Wahlbeteiligung lag mit

87,1 % um 6,1 %-Punkte héher als die der 25 - 35 Jahrigen. Auch der Gesamtwert
von 86,1 % wurde von ihnen bereits Ubertroffen. Auch in dieser Altersgruppe Uber-
trafen die Frauen mit 87,4 % die Manner mit 86,7 %. Im nérdlichen Wahlkreis 230
hatte die Altersgruppe eine Wahlbeteiligung von 86,5 %, im sGdlichen Wahlkreis 231

eine solche von 87,5 % aufzuweisen.

Bei den 45 - 60 J&hrigen erreichte der Wahleifer seinen Héchstwert mit 89,4 %.
Er war bei den Mannern mit 91,2 % betrdchtlich grdBer als bei den Frauen mit
87,9 %. In den beiden Wahlkreisen war die Wahlbeteiligung dieser Altersgruppe
mit 89,3 % fir den Norden und 89,4 % fir den Suden fast identisch.

Die Seniorengruppe der Uber 60 Jihrigen Ubertraf mit 88,3 % noch deutlich den
Gesamtdurchschnitt von 86,1 %. Besonders die Ménner trugen mit 91,0 % zu diesem
guten Ergebnis bei, die Frauen begnigten sich mit 86,8 %. Um einen halben Prozent-
punkt differierten die Wahlkreisergebnisse von 88,0 % im Norden und 88,5 % im

Siden.

" n
WAHLBETEILIGUNG NACH GESCHLECHT UND ALTER DER WAHLER 1980 UND 1976
Gesamtstadt Wahlkreis 230 (Nord) Wahlkreis 231 (Sad)
Alter Manner u. Ménner u. Minner u.
' Frauen Manner Frauen Frauen Manner Frauen Frauen Manner Frauen
;:!:nu;;er zusammen zusammen zusammen
.. Jahre) | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 [ 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 if 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
18 - 25 77,1 81,9 78,8 82,8 75,3 81,2 78,8 83,8 80,6 83,5 77,1 8,3 75,8 80,5 77,6 82,3 73,9 79,0
25 - 35 81,0 84,6 79,5 84,8 82,4 84,5 81,1 84,6 79,8 86,5 82,5 82,9 80,9 84,6 79,2 83,6 82,5 85,6
35 - 45 87,1 89,7 8,7 89,0 87,4 90,5 86,5 %0,5 85,5 89,8 87,7 91,1 87,5 89,2 87,8 88,4 87,1 90,1
45 - 60 | 89,4 91,4 91,2 92,9 87,9 99,3 89,3 91,9 90,9 93,5 88,1 90,7 89,4 91,0 91,5 92,4 87,7 90,0
g?t::d 88,3 90,5 91,0 92,8 86,8 89,3 83,0 90,6 89,9 93,1 87,7 89,3 8,5 90,4 92,0 92,5 86,5 89,3
?::::2;3:2' 86,1 88,8 86,8 89,5 8,5 88,3 86,1 89,4 8,5 90,5 85,9 88,7 8,0 8,3 8,1 8,7 8,1 88,0
Zum Ver-
gleich:
g:gz?ze”' 86,2 88,2 86,8 88,8 85,8 87,8 8,0 88,1 86,4 8,3 85,8 87,9 86,4 83,4 87,1 89,3 859 87,6
1) Ergebnis aus 32 (1976: 28) reprisentativen Wahlbezirken. Die Briefwdhler sind hierbel beriicksichtigt.
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4.3 Nichtwdhler und Falschwdhler

stimmen gehen verloren durch Nichtwahler und durch Falschwihler (unglltige

Stimmen). Wihrend bei Nichtwihlern natlirlich sowohl Erst- wie Zweitstimme ver-

Loren gehen, sind die Ausfille durch Falschwdhler bei beiden Stimmarten recht

unterschiedlich.

Die Ausfélle durch Nichtwihler lLagen im Stadtgebiet bei 13,8 %, sie waren im
Wahtkreis 230 (Nord) mit 13,9 % etwas héher als im Wahlkreis 231 (S4d) mit

13,6 %. Gegen{ber 1976 war eine Zunahme um 2,0 %-Punkte zu verzeichnen.

Nahezu gleich groB war der Ausfall durch unglltige Erststimmen in den beiden
Wahlkreisen mit 1,0 % der Wahler im Wahlkreis 230 und 1,1 % im Wahlkreis .231.
In der Gesamtstadt waren 1,1 % aller abgegebenen Erststimmen ungiltig, 1976

waren es 0,9 % gewesen.

Auch bei den Zweitstimmen war eine leichte Zunahme des Anteils der unglltigen

Stimmen zu verbuchen. Nach 0,5 % im Jahre 1976 waren es 0,7 % im Jahre 1980.

Dieser Anteil war in beiden Wahlkreisen gleich grofi.

STIMMENAUSFALLE DURCH NICHTWAHLER UND FALSCHWAHLER 1980, 1976 UND 1972

Nichtwdhler Erststimmen ~ Zweitstimmen
in % ungliltige Ausfall ungtltige Ausfall
Wahlkreis der in % in %
== Zahl Wahl- Zahl 3éﬁfr durch Zaht ﬁégsr durch
Stadt berech- ler Sp. 1 + ler Sp. 1 +
tigten Sp. 3 Sp. 6
1 2 3 | 4 5 6 7 -8
Wahlkreis 230 | 24 615 13,9 1548 1,0 14,8 1 091 0,7 14,5
231 23 759 13,6 1 642 1,1 14,5 1119 0,7 14,2
Nirnberg 1980 48 374 13,8 3190 1,1 14,7 2210 0,7 14,4
1976 42 010 1,8 2 702 0,9 12,5 1 544 0,5 12,2
1972 38 984 10,6 3793 1,2 11,6 195 0,6 11,1

Eine Auszihlung der Nichtwdhler der représentativen Wahlbezirke ergab, daB

deren Anteil wie schon 1976 bei den Frauen hdher war als bei den Mdnnern. So

beteiligten sich unter je 100 Wahlberechtigten 14,5 Frauen und 13,2 Ménner

nicht an der Bundestagswahl 1980.
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Die Quote der unglltigen Erststimmen machte in den Auswahlbezirken 1,0 % aus
(in der Gesamtstadt 1,1 %), die der unglUltigen Zweitstimmen betrug 0,6 % (in
der Gesamtstadt 0,7 %). Nach den Ergebnissen der Auswahlbezirke gaben weniger

Manner als Frauen unglltige Stimmen ab.

Bei je 100 Stimmzetteln mit ungliltigen Stimmen waren Erst- und Zweitstimme
ungiiltig in 30,9 Fallen, nur die Erststimme unglltig 51,8 mal und nur die
Zweitstimme unglttig 17,3 mal. Den hohen Anteil von Stimmzetteln auf denen
nur die Erststimme ausfiel verursachten besonders die Wahler, die darauf ver-

zichteten ihre Erststimme fir einen chancenlosen Bewerber abzugeben.

NICHTWAHLER UND FALSCHWAHLER NACH DEM GESCHLECHT 1980 UND 1976 D

bei Mannern und

bei den Minnern | bei den Fraue
Frauen zusammen : n

1980 1976 1980 1976 1980 1976

1 2 3 4 5 .6

Nichtwéhler je 100 Wahlberechtigte| 13,9 11,2 13,2 10,5 14,5 1,7

bei je 100 Wahlern waren
- die Erststimmen ungliltig 1,0 0,8 0,9 0,7 1,1 1,0
~ die Zweitstimmen ungliltig 0,6 0,5 0,4 0,4 0,7 0,5
bei je 100 Stimmzetteln mit un-
glltigen Stimmen waren

- Erst= und Zweitstimme ungiiltig 30,9 36,9 30,0 43,4 31,4 33,3
- nur die Erststimme unglltig 51,8 51,0 57,1 43,4 48,8 55,2
- nur die Zweitstimme ungiltig 17,3 12,1 12,9 13,2 19,8 11,5

1) Frgehnis aus 3?7 (10742 ?R) reprdsentativen Wahlhezirken

4.4 Wahl der Direktkandidaten in den Wahlkreisen

- Gesamtergebnijsse

Als Direktkandidaten flr die beiden Nirnberger Wahlkreismandate stellten sich
folgende Bewerber zur Wahl (Nennung in der Reihenfolge wie auf den Stimm-

zetteln):
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Partei Wahlkreis 230 Wahlkreis 231
(Nirnberg - Nord) (NUrnberg - sud)

csu Dr. Schneider, Oscar Hoffkes, Peter W.
Reg.Direktor a. D. Rechtsanwalt

SPD Schmidt, Renate Lutz, Egon
Systemanalytikerin Redakteur

F.D.P. Schreiner, Christa Masseck, Klaus
Hausfrau Maschinenbauingenieur

DKP Kandel, Marianne Stiefvater, Herbert
kfm. Angestellte Journalist

Grlne Kelly, Petra Karin Burgmann, Dieter
Politologin Maschinenbauingenieur

EAP Fimmen, Klaus -
Student

KBW Reinecke, Horst-Dieter Wolfgang Lorcher, Johannes
Umschiiler zum Werkzeugmacher Arzt

v Hoffmann, Karl-Heinz Martin Moéser, Monika

Nach den Bestimmungen des Bundeswahlgesetzes war unmittelbar in den Bundestag ge-

techn. Zeichner

techn. Zeichnerin

wadhlt, wer in seinem Wahlkreis die meisten Erststimmen erhalten hatte.

Dies war im Wahlkreis 230 (Nord) Frau Renate
dort 68 024 oder 45,1 % der gliltigen Erststimmen erhielt. Im Wahlkreis 231 (Sud)
, mit 75 143 oder 50,3 %

war ebenfalls der SPD-Bewerber, Herr Egon

der Erststimmen erfolgreich. Damit waren, wie auch 1976, in beiden Wahlkreisen
die SPD-Kandidaten erfolgreich. Die Erststimmenanteile waren allerdings geringer
als 1976. Der Anteil voh Frau Schmidt lag um 1,3 %-Punkte unter dem Stimmenanteil

jhres Vorgingers Hans Batz und Herr Lutz verfehlte seinen 1976 erreichten Anteil

von 51,9 % um 1,6 %~Punkte.

Auch der Abstand zu den Kandidaten der zweitstdrksten Partei wurde kleiner. Im
Wwahlkreis 230 (Nord) sank er von 0,4 auf 0,2 %-Punkte ab und im Wahlkreis 231
(sud) ging er von 10,8 auf 9,2 X-Punkte zurlck.

Im Gesamtstadtergebnis, also fir beide Wahlkreise zusammen, konnten die SPD-Be-
werber mit 47,7 % der gliltigen Erststimmen den héchsten Stimmenanteil erzielen.
Er ging aber im Vergleich zu 1976 um 1,4 %-Punkte zuriick. Auch der Abstand zur

CSU als zweitstarkste Partei wurde geringer. Er betrug 4,7 %Z-Punkte, 1976 hatte

er 5,5 %-Punkte ausgemacht.

Schmidt

Lutz

von der SPD, die
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Bei den CSU-Kandidaten erhielt Herr Dr., S chneider im Wahlkreis 230
(Nord) 67 674 oder 44,9 % der Erststimmen, d. s. um 1,1 %-Punkte weniger als 1976,
Er hatte nur 350 Stimmen weniger aufzuweisen als die Gewinnerin des Wahlkreis-
sitzes Renate Schmidt. 1976 hatte sein RlUckstand auf Hans Batz 545 Erststimmen
ausgemacht. Im Wahlkreis 231 (SiUd) kam Herr Peter H O f f ke s auf 61 285
Stimmen oder 41,1 %, exakt auf den gleichen Stimmenanteil wie 1976. Er lag um

13 858 Stimmen hinter dem Resultat des Wahlkreissiegers Egon Lutz zurlick. Der Ab-
stand betrug 9,2 %-Punkte (1976: 10,8 %-Punkte). Im Gesamtstadtergebnis ermifigte
sich der CSU-Erststimmenanteil gegenlber 1976 von 43,6 % auf 43,0 %.

ERSTSTIMMENVERTEILUNG BEI DEN BUNDESTAGSWAHLEN 1980, 1976 UND 1972

Stadt Nirnberg Wahlkreis 230 (Nord) Wahlkreis 231 (Std)

Partei 1980 1976 | 1972 1980 1976 | 1972 1980 1976 | 1972

Zahl % % % _zahl | % % % Zahl % % %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
csu 128 959 43,0 43,6 38,0 67 674 44,9. 46,0 40,3 61285 41,1 41,1 36,0
SPD 143 167 47,7 49,1 55,1 68 024 45,1 46,4 51,9 75143 50,3 51,9 58,0
F.D.P. 19 336 6,4 5,7 5,1 10 449 6,9 6,1 5,9 887 6,0 5,3 4,4
DKP 153 0,5 0,7 0,7 645 0,4 0,6 0,7 888 0,6 0,8 0,7
Grine 6 709 2,2 - - 3 806 2,5 - - 2 903 1,9 - -

7 §A6U Bl iy 71 1%

EAP 75 0,0 E - 75 0,0 B - - - - -
KBW 88 0,0 - - 37 0,0 - - 51 0,0 - -
v 234 0,1 - - 105  -0,1 - B 129 0,1 - -
Sonstige - - 1,0 1,1 - - 0,9 1,2 - - 1,0 1,1
insgesamt | 300 101 100 100 100 150 815 100 100 100 149 286 100 100 100

Obgleich schon vor der Wahl praktisch feststand, daB die Bewerber von CSU und SPD
das Rennen um die Vergabe der Wahlkreismandate unter sich austragen wirden, gin-
gen doch 27 975 oder 9,3 % der gliltigen Erststimmen an die Bewerber der anderen
Parteien und damit ins Leere. Nur ein verhiltnisméRig geringer Teil der Wihler
berlcksichtigte diesen Umstand und vergab seine Erststimme an einen der aus-
sichtsreichen Kandidaten, wéhrend er mit der Zweitstimme fir eine kleinere Par-
tei stimmte. Fast 1000 Erststimmen wurden erst gar nicht vergeben und waren da-
mit unglltig.

Aufler der F.D.P. hatten alle Parteien mehr Erst- als Zweitstimmen erhalten. Be-
sonders die SPD-Wahlkreisbewerber mit einem Plus von 5 985 Erststimmen profitier=-
ten hiervon, 1976 hatte ihr UberschuB 4 120 Erststimmen ausgemacht. Die beiden
CSu-Kandidaten kamen auf ein Plus von 3 143 Stimmen und legten damit gegeniber
1976, als der UberschuB nur 723 Stimmen ausmachte, kriftig zu.
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Fir die vier Hauptbewerber gab es folgende Ergebnisse (+ = mehr, - = weniger
Erst- als Zweitstimmen):

Egon Lutz (SPD/WKr 231) + 3 003
Renate Schmidt (SPD/WKr 230) + 2 982
Dr. Oscar Schneider (CSU/WKr 230) + 2 287
Peter W. H6ffkes (CSU/wWKr 231) + 856

UNTERSCHIEDE ZWISCHEN ERST- UND ZWEITSTIMMENVERGABE 1980 UND 1976

, davon bei
Zusemmen csvu SPD FaD.P. Sonstigen zus.
1980 1976 1980 1976 | 1980 1976 1980 1976 1980 1976
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
in NOrnberg insgesamt:
Glltige Erststimmen 300 101 312 450 128 959 136 202 143 167 153 332 19 336 17 766 8 639 5 150
Giiltige Zweitstimmen 301 081 313 615 125 816 135 479 137 182 149 212 30 107 24 643 Z',?Zg_ 4 281
mehr Erst=- als Zweitstimmen - - 3 143 723 5 985 4 120 - - 663 869
mehr Zweit~- als Erststimmen 980 1 165 - - - - 107 6 877 - -
im Wahlkreis 230 (Nord):
Gultige Erststimmen 150 815 159 258 67 674 73 293 68 026 73 838 10 449 9 683 lgggz 2 4b4
Glltige Zweitstimmen - 151 272 159 845 65 387 72 438 65 042 71 601 16 493 13 626 ‘HE?, 2 180
mehr Erst- als Zweitstimmen - - 2 287 855 2 982 2 237 - = 318 264
mehr Zweit= als Erststimmen 457 587 - - - - 6 044 3 943 - -
im Wahlkreis 231 (Sud):
Glaltige Erststimmen 149 286 153 192 61 285 62 909 75 143 79 494 8 887 8 083 2593; 2 706 -
Glltige Zweitstimmen 149 809 153 770 60 429 63 041 72 140 77 611 13 614 11 017 :7? gsg 2 101
mehr Erst- als Zweitstimmen - - 856 - 3 003 1 883 - - 345 605
mehr Zweit- als Erststimmen 523 578 - 132 - - 4 727 2 934 - -

Auf die Unterschiede bei der Vergabe von Erst~ und Zweitstimmen, und zwar auf

das Stimmensplitting insgesamt wie auch nach Geschlecht und Alter der Wihler
wird in Abschnitt 4.6 auf Seite 38 noch naher eingegangen.

- Erststimmenverteilung nach Geschlecht und Alter der Wihler

Erstmals veréffentlichen wir flr Nirnberg und fir die beiden Wahlkreise auch dje
Erststimmenverteilung nach Geschlecht und Alter der Wahler. In den nachstehen-

~ den Tabellen werden die Ergebnisse dieser représentativen Statistik four Manner,
Frauen und beide Geschlechter zusammen far jeweils funf Altersgruppen fir Nirn-
berg insgesamt bei den Wahlen von 1980 und 1976 ausgewiesen. Auf die zusitz-
lich wiedergegebenen Verdnderungsraten flr alle Altersgruppen darf besonders
hingewiesen werden.
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Der Vergleich von Auswahlbezirken und Urnenwahlgesamtergebnis (und nur dieser ist
sinnvoll, da in die Auswahl Briefwéhler nicht einbezogen werden kdnnen) ergibt
wiederum nur sehr geringe Abweichungen. Dies berechtigt zu der Annahme, daB das
Verhalten der gesamten Urnenwdhlerschaft dem der reprasentativen Wahlerschaft
nahezu entsprach. Auf eine Kommentierung der folgenden Tabellen wird aber ver-
zichtet, da sonst der folgende Abschnitt zu der Zweitstimmenverteilung Uberwiegend
nur eine Wiederholung dieses Teiles wdre. Aussagen zum Stimmensplitting der Repra-
sentativgruppen folgen im Abschnitt 4.6 auf Seite 40,

ERSTSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IN NURNBERG D

Erststimmenanteile (in %) und die Veranderung 1976 - 1980 (in %-Punkten)
.g%ter von .. csSUu SPD F.D.P. Sonstige zus.
is unter
.. Jahren 1980 | 1976 Vv 1980 | 1976 | V 1980 | 1976 v 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12
bei den Mannern:
18 - 25 32,1 33,5 - 1,4| 54,7 56,3 - 1,6 5,8 6,7 -0,9| 7,6 3,4 + 4,0
25 - 35 34,0 39,4 - 5,4| 53,7 52,8 +0,9 7,0 5,4 +1,6|5,3 2,4 +2,9
35 - 45 45,2 41,2 + 4,0| 48,0 50,7 - 2,7 5,0 6,3 -0,711,7 1,8 - 0,1
45 - 60 44,7 43,2 + 1,5| 48,2 49,4 - 1,2 5, 5,3 -0,2|2,0 2,2 -0,2
60 und mehr 44,9 44,9 -| 48,8 47,5 +1,3 4,8 5,6 -0,8] 1,5 1,8 -0,3
zusammen 41,7 41,7 -| 49,9 so,4& -0,5 5,4 5,7 -0,3]3,0 2,2 +0,8
bei den Frauen:
18 - 25 33,5 34,4 - 0,9| 51,8 58,4 = 6,6 7,1 5,8 + 1,3} 7,6 1,5 + 6,1
25 - 35 34,0 40,1 - 6,1|51,9 51,0 +0,9 9,3 7,6 +1,7|4,8 1,3 + 3,5
35 = 45 42,7 43,2 -0,5| 47,8 48,9 - 1,1 8,0 6,9 +1,1|1,6 1,0 +0,6
45 - 60 42,6 44,2 - 1,6| 48,6 48,0 + 0,6 7,3 6,3 +1,001,5 1,4 +0,1
60 und mehr 44,3 46,0 - 1,7| 49,6 48,3 + 1,3 5,2 4,8 +0,4|0,9 0,8 +0,1
zusammen 41,2 43,3 -2,1] 49,5 49,6 - 0,1] 6,9 6,0 +0,9[2,3 1,1 +1,2
bei Mannern und Frauen zusammen:
18 - 25 32,8 34,0 - 1,2| 53,3 57,4 - 4,1 6,4 6,2 +0,2|7,5 2,4 +5,1
25 - 35 34,0 39,7 -5,7|52,7 51,9 + 0,8 8,2 6,5 +1,7|/5,0 1,8 +3,2
35 - 45 43,9 42,2 +1,7| 47,9 49,8 - 1,9 6,5 6,6 -0,1{1,7 1,4 +10,3
45 - 60 43,5 43,8 - 0,3| 48,4 48,6 - 0,2 6,3 5,9 +0,4|1,7 1,8 - 0,1
60 und mehr 44,5 45,6 - 1,1| 49,3 48,0 + 1,3 5,1 5,1 -1 1,1 1,2 - 0,1
Auswahlbez. zus.| 41,4 42,6 = 1,2| 49,7 49,9 - 0,2| 6,3 5,9 +0,4|2,6 2,6 * 0,1

Zum Vergleich:
Urnenwahl 41,9 42,6 =-0,7| 49,0 50,2 - 1,2| 6,4 5,6 +0,8[2,8 1,7 * 1,1
Gesamtergebnis | 43,0 43,6 - 0,6| 47,7 49,1 = 1,4 6,4 5,7 +0,7(2,9 1,6 + 1,3

1) Ergebnis aus 32 (1976: 28) représentativen Wahlbezirken
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Fir die beiden Wahlkreise wurden die Tabellen etwas geklrzt. Die Ergebnisse nach
Altersgruppen sind hier nur fir M3nner und Frauen zusammen nachgewiesen, Es be-

steht aber die Méglichkeit die entsprechenden Angaben fiir Mdnner und Frauen ge-

trennt bei uns zu erhalten.

ERSTSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IM WAHL-

KREIS 230 (NURNBERG-NORD)

Erststimmenanteite (in %) und die Veranderung 1976 - 1980 (in #=Punkten)
Geschlecht .
Alter von .. bis csvu SPD N . FuD.P. Sonstige zus.
unter .. Jahren 1980 | 1976 v 1980 1976 v 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v
1 2 3 4 - 5 6 7 8 9 10 11 12
bei den Minnern 45,2 46,0 ~-0,8 45,9 46,1 - 0,2 5,3 6,0 -0,7 3,6 1,9 + 1,7
bei den Frauen 46,3 47,6 -3,3 45,2 44,2 +1,0 7,7 %3 +0,4 2,8 0,9 +1,9
bei Minnern und Frauen zusammen
18 - 25 35,6 37,3 -~ 1,7 48,0 52,7 -4,7 6,4 7,9 -1,5 10,0 2,1 +7,9
25 - 35 33,0 41,3 -8,3 51,5 50,3 +1,2 8,8 6,7 +2,1 6,7 1,6 + 5,1
35 =45 47,8 46,9 + 0,9 42,6 43,9 - 1,3 7,5 8,2 -10,7 2,2 1,1 + 1,1
45 - 60 46,2 47,7 -1,5 45,4 44,2 + 1,2 6,7 6,9 -0,2 1,7 1,2 +0,5
60 u., mehr 49,7 50,9 =~-1,2 43,8 42,1 + 1,7 5,3 5,7 =0, 1,1 1,2 - 0,1
Auswahlbez. zus. 44,7 46,9 - 2,2 45,5 45,0 +0,5 6,7 6,8 -0,1 3,2 1,3 + 1,9
Zum Vergleich:
Urnenwahl WK 230 43,5 44,7 -1,2 46,7 47,8 - 1,1 6,8 6,0 +0,8 3,0 1, + 1,4
Gesamt WK 230 44,9 46,0 - 1,1 45,7 46,6 - 1,3 6,9 6,1 +0,8 3,1 1,5 + 1,6

1) Ergebnis aus 15 (1976: 13) reprisentativen Wahlbezirken

ERSTSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IM WAHL-

KREIS 231 (NURNBERG-SUD) 1)

Erststimmenanteile (in %) und die Verdnderung 1976 - 1980 (in %-Punkten)
Geschlecht csu SPD F.D.P S i
Alter von .. bis il onstige zus.
unter .. Jahren 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v 1980 | 1976 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12
bei den M3nnern 39,0 38,4 +0,6 53,0 53,7 - 0,7 5,5 5,5 f 0 2,5 2,4 + 0,1
bei den Frauen 38,6 39,7 -1,1 53,2 54,1 - 0,9 6,3 4,9 + 1,4 1,9 1.3 + 0,6
bei Ménnern und Frauen zusammen
18 = 25 30,7 3,5 -0,8 57,3 60,9 - 3,6 6,4 4,9 +1,5 5,6 2,7 + 2,9
25 - 35 34,9 38,6 -3,7 53,8 53,0 + 0,8 7,8 6,4 + 1,4 3,6 2,0 +1,6
35 = 45 41,7 38,9 +2,2 51,8 54,0 - 2,2 5,8 5,5 +0,3 1,3 1,7 - 0,4
45 - 60 41,5 40,4 +1,1 50,7 52,4 - 1,7 6,1 5,0 +1,1 1,8 2,3 -0,5
60 u. mehr 39,6 40,8 -1,0 54,3 53,5 + 0,8 4,9 4,6 +0,3 1,1 1.2 - 0,1
Auswahlbez, zus. 38,8 39,1 -0,3 53,1 53,9 -0,8 5,9 5,2 +40,7 2,2 1,8 + 0,4
Zum Vergleich:
Urnenwahl WK 231 40,3 40,6 =-0,1 51,1 52,6 - 1,5 6,0 5,2 +0,8 2,6 1,8 +0,8
Gesamt WK 231 41,1 41,1 & 0 50,3 51,9 -1,6 6,0 5,3 + 0,7 2,6 1,8 + 0,8

1) Ergebnis aus 17 (1976: 15) reprysentativen Wahlbezirken




- 32 -

4.5 Die Verteilung der Zweitstimmen

- Gesamtergebnisse

Wie schon bei der Bundestagswahl 1976 gab es mehr Landeslisten von Parteien
als Bewerber um Direktmandate in NUrnbergs Wahilkreisen: Im Wahlkreis 230
der C.B.V. und der NPD,

im Wahlkreis 231 (sud) verzichtete auBerdem noch die EAP auf die Benennung

(Nord) fehlten Wahlkreisbewerber der ?Urgerpartei,

eines Stimmkreiskandidaten. Allerdings erzielten diese vier Parteien zusam-

men in Nurnberg nur 1 712 oder knapp 0,6 % aller Zweitstimmen,

ZWEITSTIMMENVERTEILUNG BEI DEN BUNDESTAGSWAHLEN 1980, 1976 UND 1972

Stadt NGrnberg Wahlkreis 230 (Nord) Wahlkreis 231 (Sud)

partei 1980 1976 1972 1980 1976 1972 1980 1976 | 1972

Zahl % % % Zahl % % % Zahl % % %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
csu 125 816 41,8 43,2 37,5 65 387 43,2 45,3 39,7 60 429 40,3 41,0 35,2
SPD 137 182 45,6 47,6 52,0 65 042 43,0 44,8 49,0 72 140 48,2 50,5 55,3
F.D.P. 30 107 10,0 7,9 9,0 16 493 10,9 8,5 9,8 13 614 9,1 7,2 8,0
BGP 153 0,1 = - 83 0,1 = = 70 0,0 - - -
C.B.V. 96 0,0 0,0 - 48 0,0 0,0 = 48 0,0 0,0 -
DKP 929 0,3 0,5 0,5 505 0,3 0,5 0,5 424 0,3 a,5 0,4
Grine 5162 1,7 = = 2 920 1,9 = - 2 242 1,5 - -
EAP 65 0,0 0,0 - 48 0,0 0,0 - 17 0,0 0,0 -
KBW 62 0,0 - - 30 c,0 - - 32 0,0 - -
NPD 1 398 0,5 0,6 0,9 664 0,4 0,5 0,9 734 0,5 0,6 1,0
v 111 0,0 - - 52 0,0 - - 59 0,0 - -
Sonstige |. - * - 02 0 - - 03 0. - - 0,2 0,1
insgesamt | 301 081 100 100 100 151 272 100 - 100 100 149 809 100 100 100

Im Bereich der Gesamtstadt wurde die SPD mit 45,6 % wie schon bei den Vor=

wahlen starkste Partei. Im Vergleich zu 1976 ging ihr Stimmenanteil um 2,0 %-
Punkte zuriick. Der Abstand zur zweitstdrksten Partei, der CSU, schmolz auf
3,8 %-Punkte gegenulber 4,4 %—-Punkte 1976. Die CSU erhielt 41,8 % der Zweit-
stimmen und verlor damit 1,4 %-Punkte. Die F.D.P. belegte mit 10,0 % wieder
Platz 3, verbesserte aber dabei ihre Position durch einen Stimmenzuwachs. um
2,1 %-Punkte ganz erheblich. Die Ubrigen Parteien kamen zusammen nur auf

2,6 % Zweitstimmenanteil. Davon verbuchten die Grinen mit 1,7 % den Haupt-
teil fur sich. Dennoch mag dieser Ausgang nach den vorher bei Landtags= und

Europawahl erzielten Anteilen fiir sie enttiuschend gewesen sein.
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Der Hang zu den beiden groflen bzw. zu den drei im Bundestag vertretenen Par-
teien war weiterhin sehr groB, aber erstmals seit 1961 nahmen die summierten

Stimmenanteile dieser Parteien nicht mehr zu.

SUMMIERTE ZWEITSTIMMENANTEILE IN NURNBERG

Summe fir 1961 1965 1969 1972 1976 1980

1 2 3 4 5 6
CSU + sPD 79,3 81,2 85,6 89,5 90,8 87,4
CSU + SPD + F.D,P. 93,9 90,8 91,3 98,5 98,7 97,4

Im Wahlkreis 230 (NUrnberg-Nord) kam die CSU mit 43,2 % auf Rang 1 vor der SPD
mit 43,0 X. Es folgte die F.D.P. mit 10,9 %. Die Verinderungen gegeniiber 1976 be-
trugen flr die CSU - 2,1 %-Punkte, fir die SPD - 1,8 %-Punkte und fir die F.D.P.
+ 2,4 %-Punkte.

Im Wahlkreis 231 (Nirnberg-Sid) behielt die SPD mit 48,2 % die flihrende Stellung
vor der CSU mit 40,3 % und der F.D.P. mit 9,1 %. Trotz dieses Erfolges muBte die

SPD einen Rlckgang ihres Stimmenanteiles seit 1976 um 2,3 %-Punkte hinnehmen.

Die CSU verlor 0,7 %-Punkte, dagegen konnte die F.D.P. 1,9 %-Punkte zulegen.

Zweitstimmenverteilung nach Geschlecht und Alter der Wihler

Auch bei der in 32 reprdsentativen Wahlbezirken durchgeflhrten Untersuchung der
Zweitstimmenvergabe nach Geschlecht und Alter der Wihler ist auf die bereits bei
den Erststimmen gemachten Einschrinkungen hinzuweisen: Da in diese Statistik
keine Briefwdhler einbezogen werden dirfen, ist ein Vergleich nur mit dem Ergeb-
nis der Urnenwdhler sinnvoll. Ein solcher ergibt Abweichungen von 0,5 %-Punkten
fir CSU und SPD, sowie von 0,1 %=Punkten fir F.,D.P. und sonstige Parteien zu-.

sammen.

Die CSU erhielt von der W&hlerschaft der Auswahlbezirke von den Minnern mit 40,5 %
erstmals mehr Stimmen als von den Frauen mit 40,2 %. Sie wurde wieder am stirksten
bévorzugt von der Gruppe der Ober 60jahrigen.mit 43,5 %, wobei der Unterschied
zwischen mdnnlichen und weiblichen Wahlern nur 0,2 %-Punkte ausmachte. Den ge-
ringsten Stimmenanteil erzielte die CSU bei den jungen Wihlern von 18 bis 25
Jahren mit 31,9 %, auch hier war die Differenz zwischen den Geschlechtern mit

0,7 %Z-Punkten relativ gering. Im Vergleich zu 1976 fallt besonders die Stimmen-

abnahme um 6,9 %-Punkte bei den 25 - 35jdhrigen auf.
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ZWEITSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IN NURNBERG D

Zweitstimmenanteile (in %) und die Verdnderung 1976-1980 (in %Z=Punkten)
ALTEF Yon cCsu SPD F.D.P Sonstige z
bis unter 0.7 ge zus.
.. Jahren 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v 1980 | 1976 '}
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
bei den Mannern:
18 - 25 31,6 33,8 -2,2 51,2 53,9 -2,7 10,7 10,1 +0,6 6,6 2,2 +4,4
25 = 35 33,3 39,5 -6,2 50,7 48,6 +2,1 12,5 10,4 +2,1 3,5 1,6 +1,9
35 - 45 43,5 41,8 +1,7 43,4 47,3 -3,9 11,6 9,6 +2,0 1,6 1,3 +0,3

45 - 60 43,4 43,0 +0,4 45,3 47,2 -1,9 9,0 8,0 +1,0 2,3 1,9 +0,4
60 u.mehr |43,6 44,3 -0,7 47,1 48,1 -1,0 7,2 5,8 +1,4 2,17 1,8 +0,3

zusammen 40,5 41,6 -1,1 46,9 48,3 -1,4 9,8 8,3 +1,5 2,8 1,7 +1,1

bej den Frauen:

18 - 25 32,3 33,5 -1,2 50,1 55,9 -5,8 11,1 9,7 +1,4 6,5 1,0 +5,5
25 = 35 32,7 40,2 -7,5 49,5 48,6 +0,9 13,9 10,5 +3,4 3,9 0,7 +3,2
35 - 45 42,0 42,8 -0,8 43,5 46,9 -3,4 13,1 9,3 +3,8 1,64 0,9 0,5
45 - 60 41,3 43,4 -2,1 47,3 48,1 -0,8 9,6 7,2 +2,4 1,8 1,3 +0,5

60 u.mehr |43,4 45,8 -2,4 48,1 48,2 -0,1 7,5 5,2 +2,3 1,0 0,8 +0,2

zusammen 40,2 42,9 -2,7 47,4 48,6 -1,2 10,2 7,5 +2,7 2,2 0,9 *1,3

bei Mannern und Frauen zusammen:

18 = 25 3,9 33,6 -1,7 50,6 54,9 -4,3 10,9 9,9 +1,0 6,6 1,5 +5,1
25 = 35 33,0 39,9 -6,9 50,1 48,6 +1,5 13,2 10,4 +2,8 3,7 1,1 +2,6
35 = 45 42,7 42,3 +0,4 43,4 47,1 -3,7 12,4 9,5 +2,9 1,5 1,1 +0,4
45 - 60 42,3 43,2 -0,9 46,4 47,7 -1,3 9,3 7,5 1,8 2,0 1,5 +0,5

60 u.mehr (43,5 45,3 -1,8 47,7 48,2 -0,5 7,3 5,4 +1,9 1,4 1,2 +0,2

Ausuahlbezirke\ yo 5 42,4 2,1 47,2 48,5 -1,3 10,0 7,9 +2,1 2,5 1,3 #.2

Zum Vergleich:
Urnenwahl 40,8 42,2 =-1,4 46,7 48,7 =-2,0 9,9 7,7 +2,2 2,6 1,4 +1,2
Gesamtergebnis|41,8 43,2 -1,4 45,6 47,6 -2,0 10,0 7,9 +2,1 2,6 1,6 +1,2

1) Ergebnis aus 32 (1970: 28) reprisentativen Wahlbezirken
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FUr die SPD stimmten mit 47,4 % mehr Frauen als Minner mit 46,9 %. In der alters-
méBigen Schichtung ergab sich fur die SPD aber eine andere Stimmenverteilung als
fir die CSU. Wahrend dort mit zunehmendem Alter auch die Stimmenanteile zunahmen,
begann die SPD in der unteren Altersgruppe der 18 - 25jéhrigen mit ihrem Héchst-
stimmenanteil von 50,6 %. Dann sanken ihre Anteile bis zum Niedrigstwert von 43,4 %
bei der mittleren Altersgruppe der 35 - 45j8hrigen und kletterten schlieBlich wie=
der auf 47,7 % bei den Uber 60jdhrigen. In den beiden unteren Altersgruppen hatten
die ménnlichen SPD-W&hler ein Ubergewicht (am stdrksten bei den 25 - 35j3hrigen
mit 1,2 %-Punkten), bei den drei Ubrigen Altersgruppen waren die Frauenanteile
gréBer (bei den 45 - 60jdhrigen um 2,0 %-Punkte). Gegenliber 1976 nahmen die Stim-
menanteile in vier Altersgruppen ab, wobei die Verluste bei den 18 - 25jdhrigen

mit 4,3 und bei den 35 ~ 45j&hrigen mit 3,7 %-Punkten besonders gravierend waren.

Die F.D.P. wurde bei dieser Wahl von den Frauen bevorzugt. Diese (bertrafen mit
10,2 % der Zweitstimmen die Minner mit 9,8 % um 0,4 %-Punkte. Am meisten ver-
trauten der F.D.P. die 25 - 35j&hrigen mit 13,2 %, wobei der Frauenanteil von

13,9 % gegenilber 12,5 % von den Minnern besonders ins Gewicht fiel. Die wenigsten
Stimmen erhielt die F.D.P. von den Uber 60jdhrigen mit 7,3 %, und zwar nahezu
gleichméﬁig von Mdnnern und Frauen. Gegenllber 1976 gewann die F.D.P. Uberall Stim-
men dazu: Bei den Ménnern 1,5 und bei den Frauen 2,7 %-Punkte. In der Gliederung
nach dem Alter waren die Gewinne bei den 25 - 35j&hrigen mit 2,8 und bei den

35 = 45jéhrigen mit 2,9 %-Punkten recht beachtlich.

Seit langer Zeit war erstmals wieder eine Stimmenzunahme fir die sonstigen Parteien

2u verzeichnen. Diese ging allein an die Grinen, die vor allem bei den jungeren
Wahlern viel Anklang fanden. Die den Prozentangaben in den Tabellen zugrundelie-
genden absoluten Werte sind allerdings so klein, daB auf eine weitergehende Kom-

mentierung verzichtet werden soll.

Die Reprédsentativergebnisse fiur die beiden Wahlkreise wichen von den Ergebnissen
der Urnenwahl mehr ab als beim Gesamtstadtergebnis. Im Wahlkreis 230 (Nirnberg-
Nord) machte die Differenz bei der CSU 1,2 %-Punkte und bei der SPD 1,7 %-Punkte
aus. Mit dem Gesamtergebnis im Wahlkreis stimmte das reprasentative dagegen nahe-

zu Uberein.

Im Wahlkreis 231 (NUrnberg-Sid) war die CSU gegeniiber dem Urnenwahlergebnis mit
1,7 %-Punkten etwas unterreprisentiert, der SPD-Anteil lag um 1,9 %-Punkte (iber dem

der Urnenwahl.
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ZWEITSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IM WAHL-
KREIS 230 (NORD) 1)

Zweitstimmenanteile (in %) und die Veridnderung 1976-1980 (in X-Punkten)
csu SPD F.D.P. Sonstige zus,
1980 | 1976 | v | 1980|1976 | v 1980 | 1976 | v [1980 |1976] V
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Geschlecht

Alter von .. bis
unter .. Jahren

bei den Miénnern 43,3 45,6 =2,3 42,5 43,8 -1,3 10,9 8,9 +2,0 3,3 1,7 +1,6
bei den Frauen 43,1 46,7 -3,6 43,0 43,1 -0,1 1,5 9,3 +2,2 2,4 0,9 +1,5

bei Mannern und Frauen zusammen

18 - 25 34,3 36,6 -2,3 43,8 49,1 -5,3 12,7 12,8 =-0,1 9,2 1,6 +7,6
25 - 35 31,9 40,6 -8,7 49,5 46,7 +2,8 13,7 1,3 +2,4 4,9 1,3 +3,6
35 - 45 45,6 46,5 -0,9 39,0 41,8 -2,8 14,3 10,7 +3,6 1,2 1,0 +0,2
45 - 60 44,4 46,3 -1,9 42,8 42,6 +0,2 10,9 9,6 +1,3 1,9 1,5 +0,4

60 und mehr |48,5 50,6 -2,1 41,8 42,0 -0,2 8,3 6,3 2,0 1,4 1,0 +0,4

Auswahlbez. zus. |43,2 46,2 =3,0 42,8 43,4 -0,6 11,2 9,2 +2,0 2,8 1,2 +1,6

Zum Vergleich:
Urnenwahl WK 230 |[42,0 44,1 =-2,1 44,5 46,2 =1,7 10,7 8,4 +2,3 2,8 1,4 +1,4
Gesamt WK 230 43,2 45,3 -2,1 43,0 44,8 -1,8 10,9 8,5 +2,6 2,9 1,4 *1,5

1) Ergebnis aus 15 (1976: 13) reprasentativen Wahlbezirken

ZWEITSTIMMENVERTEILUNG NACH GESCHLECHT UND ALTERSGRUPPEN 1980 UND 1976 IM WAHL-
KRELIS 231 (SUD) 1)

Zweitstimmenanteile (in %) und die Verdnderung 1976=-1980 (in %-Punkten)
csu SPD F.D.P. Sonstige zus.
1980 | 19761 V 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v 1980 | 1976 v
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Geschlecht

Alter von .. bis
unter .. Jahren

bei den Mannern 38,4 38,6 -0,2 50,2 51,8 -1,6 9,0 7,9 +,1 2,5 1,7 +0,8

bei den Frauen 37,8 39,7 -1,9 51,2 53,3 -2,1 9,1 6,0 +3,1 2,0 1,0 +1,0
bei Mannern und Frauen zusammen
18 - 25 30,1 31,5 -1,4 55,8 59,2 -3,4 9,5 7,8 +1,7 4,6 1,5 +3,1
25 - 35 33,9 39,3 -5,4 50,6 49,9 +0,7 12,8 9,8 +3,0 2,7 1,0 +1,7
35 - 45 40,6 39,4 +1,2 46,8 50,8 -4,0 10,9 8,6 +2,3 1,7 1,2 +0,5
45 - 60 40,6 40,6 f 0 49,2 52,1 -2,9 8,2 5,7 +2,5 2,1 1,6 +0,5

60 und mehr 38,9 40,3 -1,4 53,0 53,8 -0,8 6,5 4,6 +1,9 1,5 1,3 +0,2

Auswahlbez. zus. 38,0 39,2 -1,2 50,8 52,6 -1,8 9,0 6,8 +2,2 2,2 1,3 +0,9

Zum Vergleich:
Urnenwahl WK 231 39,7 40,4 -0,7 48,9 51,1 -1,2 9,1 7,1 +2,0 2,4 1,4 +1,0
Gesamt WK 231 40,3 41,0 -0,7 48,2 50,5 2,3 9,1 7,2 +1,9 2,4 1,4 +1,0

1) Ergebnis aus 17 (1976: 15) reprasentativen Wahlbezirken
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Trotz dieser gegenlber der Stadtauswahl gréBeren Abweichungen sollte auf die Ver-
offentlichung der Wahlkreisergebnisse nicht verzichtet werden. Unseres Erachtens
kénnen, bei entsprechend vorsichtiger Interpretation, dennoch wertvolle Rlck-
schlisse auf das voneinander abweichende Verhalten der Wihler im Norden und im
Siden unserer Stadt gezogen werden. Dem Streben nach noch besserer Ubereinstim-
mung von Stichprobe und Gesamtergebnis auch in den Wahlkreisen sind eben auch
Grenzen gesetzt: Zum einen wird ein Teil der Auswahlbezirke der Stadt vorgegeben
und zum anderen L&Bt sich die Anzahl der zusitzlich vom Kreiswahlleiter zu be-
stimmenden Auswahlbezirke nicht beliebig vermehren. Durch laufende Uberpriafung
und Anpassung der in die Auswahl éinzubeziehenden Wahlbezirke sind wir aber be-
miht auch in Zukunft ein méglichst wirklichkeitsgetreues Abbild der Gesamtresul-
tate mit der Représentativstatistik zu Lliefern.

Eine an dieser Stelle vorgesehene vergleichende Darstellung der Zweitstimmenver-
teilung nach Geschlecht und Alter der Wihler fur Nirnberg, Bayern und das Bundes-
gebiet muBte Lleider entfallen, da bei AbschluB der textlichen Bearbeitung die An-
gaben fir das Bundesgebiet noch fehlten. Sofern diese Daten noch vor dem Druck
dieser Veréffentlichung zur Verflgung stehen, werden sie zumindest als Zahlen-

Ubersichten dem Tabellenanhang angeftgt. 1)

Die Darstellung der Stimmenverteilung sei noch durch einen Blick auf die Alters-
struktur der Parteienwdhlerschaft ergidnzt. Von je 100 Wihlern standen 11,71 1im
Alter von 18 - 25 Jahren. Bei den CSU-Wihlern lag der Anteil dieser Altersgruppe
mit 8,8 % unter dem angegebenen Durchschnitt, bei den sonstigen Parteien dagegen
rekrutierten sich hieraus mindestens 29,7 % der Wihlerschaft. Bei der folgenden
Altersgruppe der 25 - 35jdhrigen war das Bild dhnlich: Bei SPD, F.D.P. und sonsti-
gen Parteien lag der Anteil dieser Altersgruppe jeweils iber dem Durchschnitt von
13,4 v.H., bei der CSU darunter. Die Mittelgruppe der 35 - 45j&hrigen Ubertraf

bei der CSU und der F.D.P. den Durchschnittsanteil von 19,2 v.H., bei der SPD und
den sonstigen Parteien lag sie darunter. Die 45 - 60jdhrigen, die durchschnittlich
26,1 % der Wahler ausmachten, hatten bei der CSU einen gréBeren, bei den anderen
Parteien dagegen einen niedrigeren Anteil. Die dlteren Wihler von 60 und mehr Jah-
ren, zu denen im Durchschnitt 30,2 % der Wihler gehdérten, hatten bei der CSU mit
32,6 % und bei der SPD mit 30,6 % (berdurchschnittliche Anteile. Bei der F.D.P.

und bei den sonstigen Parteien lag jhr Anteil weit unter dem Durchschnitt.

1) siehe Tabellen 7 und 8 auf Seiten 121 und 172
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- (D)
WAHLER DER PARTEIEN NACH GESCHLECHT UND ALTER 1980 UND 1976
von je 100 W&hlern standen im Alter von .. bis unter .. Jahren 2
Wahl-~ 18 = 25 25 =3 ° 35 = 45 45 - 60 . 60 u. mehr
vorschlag [Jos0 [ 1976 | v | 1980 | 1976 | v | 1980 | 1976 [ v | 1980 | 1976 | v | 1980 | 1976 | V
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1" 12 13 14 15
M&nner:
csu 10,0 7,7 + 2)3 11,9 16,7 - 4,8 22,9 21,2 +1,7 28,3 24,6 + 3,7 26,8 29,8 - 3,0
SPD 14,0 10,5 +3,5 15,6 17,7 - 2,1 19,8 20,7 -10,9 25,5 23,2 +2,3 25,0 27,b - 2,9
F.D.P. 14,0 11,5 + 2,5 18,3 21,9 -3,6 25,2 24,4 + 0,8 24,3 22,8 +1,5 18,2 19,4 -1,2
Sonstige 29,9 12,1 +17,8 17,8 16,4 + 1,6 12,2 16,4 - 4,2 '21,3 25,9 - 4,6 18,8 29,3 -10,5
zusammen | 12,8 9,6 + 3,4 14,4 17,6 - 3,2 21,4 21,1 +0,3 26,4 23,8 + 2,6 24,9 28,0 - 3,1
Frauen:
csu 7,9 6,5 + 1,4 10,2 12,8 -~ 2,6 18,3 17,6 + 0,7 26,5 24,8 +1,7 37,2 38,3 - 1,1
SPD 10,3 9,6 +0,7 13,0 13,6 - 0,6 16,1 17,1 -1,0 25,7 24,3 + 1,6 34,9 35,5 =-0,6
FuDuP. 10,7 10,7 - 17,1 19,1 - 2,0 22,6 21,9 +0,7 24,3 23,4 +0,9 25,2 24,8 ¢ 0,4
~ Sonstige 29,4 8,5 +20,9 22,2 9,8 +12,4 10,8 17,1 -6,3 21,1 34,1 -13,0 16,5 30,5 -14,0
usammen | 9.8 8,4 +1,0 12,5 13,6 -1,1 17,5 17,7 -0.2 258 2,5 +1,3 344 358 - 1,4
Ménner und Frauen zusammen:
csu 8,8 7,0 +1,8 10,9 14,5 - 3,6 20,3 19,2 + 1,1 27,3 24,7 + 2,6 32,6 34,6 -2,0
SPD 11,9 10,0 + 1,9 14,2 15,64 =1,2 17,7 18,6 -0,9 25,6 23,8 + 1,8 30,6 32,2. - 1,6
F.D.P. 12,1 11,1 +1,0 17,7 20,4 - 2,7 23,7 23,1 +0,6 24,3 23,1 + 1;2 22,2 22,3 ‘- 0,1
sonstige | 29,7 10,6 +19,1 19,9 13,6 + 6,3 11,5 16:? -5,2 21,2 29,3 - 8,1 17,6 29,8 12,2
zusammen | 11,1 8,8 +2,3 13,4 15,4 - 2,0 19,2 19,2 - 26,1 24,2 +1,9 30,2 32,4 - 2,2

J N —
1) Ergebnisse der Reprisentativstatistik in 32 (1976: 28) Wahlbezirken
2) V = Versnderung 1976 - 1980 in %-Punkien .

4.6 Unterschiede bei der Vergabe von Erst— und Zweitstimmen .

- Stimmensplitting insgesamt

Bereits im Abschnitt Uber die Vergabe der Erststimmen (vgl. Seite 29) wurde kurz
auf die Tatsache eingegangen, daB ein Teil der Wahler seine beiden Stimmen nicht
der gleichen Partei zugute kommen LaBt. Von dieser Mdglichkeit des Stimmensplit-

tings machten in Nirnberg nach den Ergebnissen der Reprisentativstatistik immer-

hin 10 % der Wahler Gebrauch (1976: 6 %). Unter den Motiven flr dieses Wahlerver-

halten sind besonders zwei hervorzuheben:

N

- die Wihler kleinerer Parteien vergaben ihre Erststimme nicht oder an den Wahl-
kreisbewerber einer anderen Partei, da sie die Direktwahl des eigenen Kandida-

ten fir aussichtslos hielten

- den Wihlern einer der groBen Parteien sagt der eigene Wahlkreisbewerber nicht
zu, sie verzichten daher auf die Vergabe der Erststimme oder lassen sie einem

anderen Bewerber zukommen.
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Aus der Verteilung der Stimmenkombinationen dist ersichtlich, daB von je 100 Wih-

lern 90 dber die Erst- und Zweitstimme in gleicher Weise verfligten (einschlieB-

Lich 0,4: beide unglltig). Weitere 0,6 v. H. der Wihler verzichteten auf ihre

Erststimme und vergaben nur die Zweitstimme.

STIMMENKOMBINATIONEN DER WAHLER 1980 UND 1976’1)

von je 100 Wahlern vergaben 1980 (1976)

die Erst- .
stimme Z:?1t-
die ungiiltig Csu SPD F.D.P. Sonstige | S-'MmeN
Zwelt- zusammen
stimme
_ 0,4 0,1 0,1 0,0 | - 0,6
unglltig (0,4) (0,0 0, 0,0) (0,0) (0,5)
0,1 39,1 0,5 0,2 0,2 40,1
csu (0,2 41,0 €0, 6) 0,3 0,1 42,2)
0,3 0,5 44,3 1,2 0,7 46,9
. 0,2) €0,5) 46,4) (0,8) 0,3 (48,3)
Ebp 0,1 1,1 3,8 4,7 0,2 9,9
0,1 0,7 2,3 4,7 0,1 (7,8)
0,1 0,2 0,4 0,1 1,6 2,4
Sanstige (0,0 (0,0 0,1 (0,1 M . a3
Erststimmen 1,0 41,0 49,2 6,2 2,6 100
zusammen (0,8)  (42,2) (49,5) (5,8) 1,6) (100)

1) Ergebnis aus 52 (1976: 28) reprisentativen Wahlbezirken
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Die Wahler der F.D.P. erwiesen sich als besonders realitétsbewuit: Von den

9,9 v. H., die ihre Zweitstimme der Partei zukommen LieBen, vergaben nur 4,7 v. H.
auch die Erststimme an die eigenen Wwahlkreisbewerber. Von der verbleibenden Halfte
profitierten insbesondere die SPD-Bewerber (3,8 v. H.), aber auch die der CSU

(1,1 v. HD.

Hauptsachlich- auf das Uberdurchschnittlich gute Abschneiden der beiden Direktkandi-
daten der Grinen ist das andersartige Bild bei den sonstigen Parteien zurlckzu-
fUhren: Auch hier vergaben bei einem Zweitstimmenanteil von 2,4 v. H. nur 1,6 v. H.
der Wahler ihre Erststimme in gleicher Weise, doch konnten die Wahlkreisbewerber
ihren Erststimmenanteil durch Wahler von anderen Parteien noch kraftig aufstocken.
Besonders profitierten sie dabei von solchen der SPD mit einem Anteil von 0,7 v. H.
aller Wshler. °

Ein solches Protestverhalten gegen die Wahlkreisbewerber der eigenen Partei zeig-
ten weitere 1,2 v. H. aller Wéhler, die zwar ihre Zweitstimme der SPD gaben mit
der Erststimme aber fir einen F.D.P.-Bewerber votierten. Selbst die CSU-Wahlkreis-—
kandidaten erhielten 0,5 v. H. ihrer Stimmen von spp-Wihlern. Insgesamt erhielt
die SPD die Zweitstimmen von 46,9 % der Wahler, darunter stimmten 44,3 v. H. auch
mit ihrer Erststimme fir sie.

Auch unter den CSU-Wihlern versagte ein Teil den eigenen Anwirtern flr ein Direkt-
mandat die Gefolgschaft. 40,1 v. H. aller wihler stimmten mit ihrer Zweitstimme
fur die CSU, darunter auch 39,1 % mit der Erststimme. Die Differenz floB haupt-
sichlich den SPD-Bewerbern zu (0,5 v. H.), F.D.P.= und sonstige Bewerber erhiel-
ten je 0,2 v. H.

Vergabe der Erst— und Zweitstimmen nach Geschlecht und Alter der Wahler

Die Untersuchung des Stimmensplittings nach dem Geschlecht der Wahler flhrte zu
dem Ergebnis, daB, wie schon 1976, die Manner hiervon hiufiger Gebrauch machten
als die Frauen. Allerdings ist der Unterschied, der 1976 noch 1,4 %=Punkte aus-
machte (Manner: 6,8 % und Frauen: 5,4 %), im Jahre 1980 auf 0,9 %-Punkte zusammen-
geschmolzen (Manner: 10,5 % und Frauen: 9,6 %). Insgesamt stieg der Anteil der
wahler, die ihre Gunst unterschiedlich vergaben um 4,0 %-Punkte, wobei die Frauen

mit einer Zuwachsrate von 4,2 %-Punkten die Minner mit 3,7 %-Punkten Ubertrafen.

Als parteitreueste Wahler erwies sich die Gruppe der Uber 60jshrigen, bei der
90,4 % beide Stimmen in gleicher Weise vergab. Doch erwiesen sich auch die Wahler

diesen Alters mit einer Verdoppelung des Anteils der Stimmensplitter wesentlich
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beweglicher als 1976. Am meisten variierten dije jingeren Wahler von 18 - 25 Jahren
mit 14,9 % und von 25 = 35 Jahren mit 14,0 % unterschiedlicher Stimmenvergabe. Zu

vermerken ist noch, daB in den beiden Altersgruppen 45 = 60 und (ber 60 etwas mehr
Frauen als Manner ihre Stimmzettel unterschiedlich kennzeichneten.

VERGABE DER ERST- UND ZWEITSTIMMEN NACH GESCHLECHT UND ALTER 1980 UND 1976 i

von je 100 Wahlern nebenstehenden Alters vergaben
Erst- und Zweitstimme verschieden
von .. bis Erst- und Zweit- : darunter
unter .. stimme gleich insgesamt Erststimme SPD/ Erststimme CSU
Jahren : Zweitstimme F.P.P. Zweitstimme F.D.P.
1980 1976 1980 1976 1980 1976 1980 - 1976
1 2 3 4 5 6 7 8
bei _den Ménnern:
18 - 25 84,6 89,8 15,4 10,2 4,9 4,7 1,3 0,5
25 - 35 85,9 89,9 14,1 10,1 5,9 5,1 1,4 a,9
35 - 45 87,1 92,0 12,9 8,0 5,5 3,4 1,9 0,6
45 - 60 91,3 94,6 8,7 5,4 3,7 2,2 0,9 0,8
60 u.mehr 94,2 94,4 5,8 3,6 2,2 0,9 0,9 0,3
insgesamt 89,5 93,2 10,5 6,8 . 4,2 2,8 1,2 0,6
bei den Frauen:
18 - 25 85,6 91,6 14,4 8,4 4,5 4,1 1,7 0,8
25 - 35 86,1 90,9 13,9 9,1 5,0 3,9 1,3 0,8
35 - 45 88,5 93,4 11,5 6,6 5,2 2,5 1,3 1,1
45 - 60 90,8 94,4 9,2 5,6 3,1 1,6 1,0 0,9
60 u.mehr 93,9 97,5 6,1 2,5 2,3 0,8 0,6 0,4
insgesamt 90,4 94,6 9,6 S,h 3,6 2,0 1,0 0,7
bei Minnern und Frauen zusammen:
18 - 25 | 85,1 90,8 14,9 9,2 4,7 4,4 1,5 0,7
25 - 35 86,0 90,4 14,0 9,6 5,5 4,5 1,4 a,8
35 - 45 87,8 92,7 12,2 7,3 5,3 2,9 1,6 a,9
45 - 60 91,0 94,5 9,0 5,5 3,4 1,9 0,9 0,9
60 u.mehr 94,0 97,1 6,0 2,9 2,3 0,8 0,7 0,3
insgesamt 90,0 94,0 10,0 6,0 3,8 2,4 1.1 0,7

1) Ergebnisse aus 32 (1976: 28) reprisentativen Wahlbezirken

Wie schon 1976 kam bei der unterschiedlichen Stimmenvergabe am haufigsten die Kom-
bination Erststimme SPD/Zweitstimme F.D.P. vor. Sie wurde von 3,8 vo H. aller Wah-
ler vorgenommen, wobei wiederum die Minner mit 4,2 v. H. einen héheren Anteil stell-
ten als die Frauen mit 3,6 v. H. Von den zwei Altersgruppen der 25 - 35jahrigen mit
5,5 v. H. und der 35 - 45j3hrigen mit 5,3 v. H. wurde diese Kombination besonders
bevorzugt.
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Mit betréchtlichem Abstand folgte als zweite Méglichkeit einer kombinierten Stim-
menvergabe die Paarung Erststimme CSU/Zweitstimme F.D.P. Auf diese Art gaben

1,1 v. H. aller Wahler ihr Votum ab, wobei die Frauen mit 1,0 % von den Mannern leicht
mit 1,2 % Ubertroffen wurden. In den drei Altersgruppen im Alter von unter 45 Jah-

ren bedienten sich dieser Abstimmungsmoglichkeit 1,4 v. H. bis 1,6 v. H. der Wah-

ler. Bei den Abstimmenden héheren Alters war mit Anteilen von 0,9 % und 0,7 % die-

se Variante nicht so beliebt.

Speziell dem Verhalten der Wahler der drei gréBten Parteien sind die drei folgen-
den Tabellen gewidmet. In.diesen Ubersichten werden die Werte fur die Grlinen ge-
sondert ausgewiesen, da sie bei den von Stimmensplittern vergebenen Erststimmen
betrachtliche Anteile auf sich ziehen konnten.

Bei der CSU wird ersichtlich, daB die Parteitreue - dargestellt durch den Anteil
der Wahler mit gleicher Erst- und Zweitstimmenvergabe - gegenliber 1976 leicht zu-
genommen hat. Das Verhalten von Mannern und Frauen mit Anteilen von 97,4 % bzw.
97,5 % der CSU-Wdhlerschaft war nahezu gleich. Am wenigsten entschieden sich Wah-
ler im Alter von 18 - 25 Jahren mit 94,7 % auch fir den CSU-Direktbewerber, am
hiufigsten aber die Senioren Uber 60 Jahren mit 98,9 %. Die meisten nicht an die
Bewerber der eigenen Partei vergebenen Erststimmen kamen der SPD zugute (1,3 %),
es folgten F.D.P. (0,5 %) und Grine 0,3 .
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CSU-WAHLERVERHALTEN BEI DER ERSTSTIMMENVERGABE 1980 UND 1976 D

von je 100 Wahlern. nebenstehenden Alters mit Zweitstimme

von .. bis fur CSU war die Erststimme wie folgt vergeben

unter anderweitig und zwar

csu - : A,
Jahren SPD F.D.P. Grine Sonstige ungtltig

1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

bei den M3nnern:

18 - 25 93,3 96,3 4,6 1,64 1,1 0,5 - - - 1,6 1,1 0,5
25 - 35 95,3 95,3 1,8 2,5 0,9 1,5 1,8 - - 0,4 0,3 0,4
35 - 45 97,1 95,0 1,8 3,8 0,6 07 - - 0,2 0,3 0,3 0,2
45 - 60 | 98,3 97,1 1,1 1,4 - 0,3 0,2 - - 0,9 0,4 0,3
60 u.mehr [99,2 99,1 0,5 0,5 0,3 0,2 - - - 00 - 0,2
Tnsgesamt 97,4 96,9 1,6 1,8 0,4 0,5 0,3 - 00 0,5 0,3 0,3

bei den Frauen:

18 - 25 96,1 96,7 1,4 1,2 0,7 0,8 1,1 - 0,4 - 0,4 1,2
25 - 35 96,4 95,4 1,9 2,5 0,5 1,0 0,5 - 03 0,4 0,3 0,6
35 - 45 96,2 96,4 2,1 2,1 0,9 1,2 0,5 - 0,2 - 0,2 0,3
45 -~ 60 97,5 98,0 1,1 10,5 0,6 0,7 0,3 = - 0,6 10,5 01
60 u.mehr |98,7 98,3 0,5 0,5 0,4 0,3 0,1 - = O,H e,3 0,9
insgesamt 97,5 97,4 41,2 i, 0,6 0,7 0,3 - 01 90,2 103 0,6

bei Minnern und Frauen zusammen:

18 = 25 94,7 96,5 3,0 1,3 0,9 0,6 0,5 - 02 0,6 0,7 0,9
25 - 35 95,9 95,4 1,9 2,5 0,7 1,2 11 - 0,71 0,4 0,3 0,5
35 = 45 9,6 9,7 2,0 2,9 0,8 0,9 0,2 - 0,2 0,2 0,2 0,2
45 - 60 9,8 97,6 1,17 0,9 0,3 0,6 0,3 = - 0,7 0,5 0,2
60 u.mehr | 98,9 98,6 0,5 0,5 0,3 0,3 0,0 - . - - 0,2 40,7
insgesamt 97,4 97,2 1,3 1,5 0,5 0,6 0,3 - 0,7 0,3 0,3 0,5

1) Ergebnis aus 32 (1976: 28) reprisentativen Wahlbezirken




Bei der SPD war der Anteil der Wihler mit identischer Erst- und Zweitstimmenver-—
gabe mit 94,4 % kleiner als 1976 mit 96,2 %. Das Verhalten der Ménner mit 94,6 %
unterschied sich dabei kaum von dem der Frauen mit 94,3 %. Wesentlich grdBer war

aber die entsprechende Spanne zwischen den jlingeren und den &lteren Wdhlern: Von
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den 18 - 25jdhrigen, die ihre Zweitstimme der SPD gaben, vertrauten nur 91,0 %

auch deren Wahlkreisbewerbern, bei den Uber 60jéhrigen waren es dagegen 97,0 %.

Die meisten anderweitig vergebenen Erststimmen fielen den F.D.P.-Bewerbern zu
(2,5 %), je 1,1 % erhielten die Kandidaten der CSU und der Grinen.,

SPD-WAHLERVERHALTEN BEI DER ERSTSTIMMENVERGABE 1980 UND 1976

(P

von .. bis

von je 100 Wahlern nebenstehenden Alters mit Zweitstimme
fiir SPD war die Erststimme wie folgt vergeben

anderweitig und zwar

unter =e s B Csu F.D.P. Grline Sonstige ungﬂltig
bt 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
bei den Mannern:
18 - 25 91,3 93,9 1,7 0,6 2,8 3,2 3,5 - 0,7 2,0 = 0,3
25 - 35 91,6 95,7 1,0 1,4 3,5 1,5 2,1 = 1,2 1,4 0,6 -
35 - 45 94,6 96,0 0,9 1,2 2,6 1,5 1,1 - 0,5 0,9 0,3 0,4
45 - 60 95,6 98,3 0,8 0,9 2,0 0,5 0,2 - 1,0 0.3 0,4 =
60 u.mehr 97,3 96,2 0,7 1,3 1,5 2,0 0,1 - - 0,3 0,4 0,2
insgesamt 94,6 96,3 1,0 1,1 2,3 1,6 1,1 = 0,6 0,8 0,3 0,2
bei den Frauen:
18 - 25 90,6 95,6 0,5 1,7 3,4 1,7 3,9 - 0,2 0,7 1,4 0,2
25 - 35 91,3 94,2 1,5 1,5 3,6 2,9 2,9 - 0,4 0,9 0,4 0,5
35 = 45 94,2 96,6 1,5 1,4 2,7 1,2 0,6 - 0,1 0,4 0,9 0,4
45 - 60 93,8 95,4 1,9 1,2 3,2 2,5 0,2 - 0,3 0,2 0,6 0,8
60 u.mehr 96,8 97,2 0,7 0,6 1,5 o,1. 0,3 - - 0,1 0,7 0,9
insgesamt 94,3 96,1 1,2 1,1 2,6 1,8 1,0 - 0,2 0,3 0,7 0,7
bei M3nnern und Frauen zusammen:
18 - 25 91,0 94,8 1,1 1,2 3,1 2,4 3,7 - 0,4 1,3 0,7 0,3
25 - 35 91,4 94,9 1,2 1,5 3,6 2,2 2,5 - 0,8 1,1 o,5 0,3
35 = 45 9,4 96,3 1,2 1,3 2,6 1,3 0,8 - 0,3 0,66 0,6 0,4
45 - 60 94,6 96,6 1,5 1,1 2,7 1,7 0,2 - 0,6 0,2 0,5 0,4
60 u.mehr 97,0 96,8 0,7 0,9 1,5 1,5 0,2 - - 0,2 0,6 0,7
insgesamt 94,4 96,2 1,1 1,1 2,5 1,7 1,1 - 0,4 0,5 0,6 0,5

1 Ergebnis aus 32 (1976:

28) reprisentativen Wahlbezirken
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F.D.P.~WAHLERVERHALTEN BEI DER ERSTSTIMMENVERGABE 1980 UND 1976 i

von je 100 Wahlern nebenstehenden Alters mit Zweitstimme
flr F.D.P. war die Erststimme wie folgt vergeben
von .. bis anderweitig und zwar ‘
unter .. F.D.P. Csu SPD Grine | Sonstige | ungiltig
Jearen 1980 [ 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 [ 1980 [ 1976 | 1980 | 1976
1 2 | 3[4 | s 6| 7 | 8 9 | 10] 11]a2
bei den Ménnern:
18 - 25 35,4 46,2 12,5 4,6 45,8 46,2 5,2 - 1,0 3,1 - -
25 - 35 39,7 40,3 11,1 8,9 47,6 49,2 0,8 - 0,8 1,6 - =
35 - 45 30,1 55,1 16,8 6,5 47,4 34,8 2,3 - 1,7 1,4 1,7 2,2
45 - 60 44,9 58,9 10,2 10,1 41,3 27,9 0,6 = - 2,3 3,0 0,8
60 u.mehr (55,2. 74,8 12,0 5,4 31,2 16,2 0,8 - 0,8 2,7 - 0,9
insgesamt ° (40,8 55,6 12,7 7,4 42,8 34,0 1,7 -~ - 0,9 2,1 1,2 0,9
bei den Frauen:
18 - 25 41,2 46,5 15,5 8,5 40,2 42,3 3,1 = - 2,8 - -
25 - 35 49,0 54,8 9,7 7,1 36,1 37,3 2,6 - - 0,8 2,6 =
35 - 45 48,0 61,4 9,8 11,7 39,7 26,2 1,5 = - - 0,7 1,0 .
45 - 60 55,9 63,2 10,0 12,9 32,3 22,6 1,4 = - 0,6 10,5 0,6
60 vu.mehr (57,5 77,3 8,3 6,7 31,6 14,7 1,3 - - - 1,3 1,2
insgesamt . 51,8 62,9 10,1 9,5 35,3 26,4 1,8 - - 0,8 11 0,5
bei Madnnern und Frauen zusammen:
18 = 25 38,3 46,3 14,0 6,6 43,0 44,1 4,1 - 0,5 2,9 - =
25 - 35 44,8 47,6 10,3 8,0 41,3 43,2 1,8 - 0,4 1,2 1,4 =
35 - 45 39,8 58,3 13,0 9,2 43,2 30,4 1,9 - 0,8 1.1 1.3 1.1
45 - 60 51,2 61,3 10,1 11,6 36,2 25,0 1,0 - - 1,4 1,6 0,7
60 u.mehr |56,7 76,3 9,6 6,2 31,64 15,3 1,1 - 03 1,17 0,8 1,1
insgesamt 47,0 59,5 11,2 8,6 38,5 29,9 1,8 - 0,4 1,4 11 0,7

1) Ergebnis aus 32 (1976: 28) reprisentativen Wahlbezirken

Die Angaben in der F.D.P.-Tabelle missen natlrlich ganz anders bewertet werden als

die der zwei groflen Parteien. Von vornherein war zu erwarten, daB sich ein GroBteil

der Wdhler mit seiner Erststimme fuUr den Bewerber einer anderen Partei mit echten

Gewinnchancen entscheiden wirde. Noch mehr als 1976 pafiten sich die F.D.P.-Wihler

der Realitat an: Angesichts der Tatsache, daB ein Direktmandat fur die eigene

Partei wohl kaum zu erwarten war, vergaben nur 47,0 % ihre Erstimme auch fir die
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eigene Partei (1976: 59,5 %). Die ménnlichen Wahler waren dabei mit 40,8 % erheb-
lich konsequenter als die Frauen mit 51,8 %, ebenso wie die jUngsten Wahler im
Alter von 18 - 25 Jahren mit 38,3 % die Uber 60jdhrigen mit 56,7 % weit Ubertra-
fen. Nicht unerwartet profitierten die Nurnberger SPD-Wahlkreisbewerber hiervon
am meisten, denn fur sie entschieden sich 38,5 % der F.D.P.-Wahler (1976: 29,9 %).
Fur die CSU-Kandidaten stimmten 11,2 % (1976: 8,6 %) und fur die Grinen 1,8 X%.

Anmerkungen zur Briefwahl

Beteiligung an der Briefwahl

Insgesamt erhielten in Nirnberg 50 460 Personen oder mehr als 14,3 % aller Wahlbe=-
rechtigten einen Wahlschein. Dieser Anteil der Wahlscheininhaber hatte 1976 erst
10,9 % und 1972 sogar nur 7,4 % betragen. Fir den Wahlkreis 230 (NUrnberg=-Nord)
wurden 28 242 Wahlscheine an 16,0 % der dort Wahlberechtigten ausgestellt, im
Wwahlkreis 231 (Nirnberg-Sid) waren es 22 218 Wahlscheine fir 12,7 % der Wahlbe-

rechtigten. In nahezu allen Féllen wurden Wahlscheine mit Briefwahlunterlagen ver-

Langt.
AUSGESTELLTE WAHLSCHEINE NACH GESCHLECHT UND ALTER DER INHABER 1980 UND 1976 D
fir Manner und Frauen zusammen fir Manner fir Frauen
im Alter von von je 100 PRI - von je 100 PR - von je 100 . -
«s Jahren hatten neben- 1&#25;“::# hatten neben- 12;;::1”:2}\ hatten neben- 1&?;::%”:2}1
bis unter stehendes Alter 9 stehendes Alter g stehendes Alter g
-« Jahren 1980 1976 | 1980 1976 1980 | 1976 1980 | 1976 1980 | 1976 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
18 - 25 2,2 9,1 12,2 10,7 10,6 11,7 11,7 12,4 8,3 7,1 12,7 2,1
25 - 35 12,2 14,6 12,6 10,4 15,0 17,0 13,0 10,4 10,3 12,9 12,1 10,3
35 - 45 14,3 14,8 11,7 9,1 16,8 17,1 11,6 9,2 12,6 13,0 11,8 9,0
45 - 60 23,1 22,1 13,7 10,7 23,3 21,6 12,8 10,6 22,9 22,5 14,5 10,8
60 u, dlter 41,1 39,4 18,0 13,7 34,2 32,6 18,0 13,3 46,0 44,5 18,1 13,8
Summe der v
AuswahLbezirke 100 100 14,4 11,3 100 100 13,8 11,2 100 100 14,9 11,4
Gesamtstadt - - 14,3 10,9 - - 14,1 10,6 - - 14,6 11,1

1) aus 32 (1976: 28) reprasentativen Wahlbezirken

Eine Auszihlung in den reprasentativen Wahlbezirken ergab fast véllige Ubereinstim-
mung mit dem Gesamtstadtergebnis: In der Stichprobenauswahl LlieBen sich 14,4 % der
Wahlberechtigten einen Wahlschein ausstellen, in der Stadt ingesamt waren es 14,3 X%.
Von Mannern wurden relativ etwas weniger Wahlscheine verlangt als von Frauen. In

der Gliederung nach dem Alter war bei den 35 - 45j3hrigen der Anteil der Wahlbe-
rechtigten mit Wahlschein mit 11,7 % am geringsten und bei den Uber 60jéhrigen mit
18,0 % am groéBten. Von je 100 wahlscheininhabern waren 41,1 Uber 60 Jahre alt, nur

9,2 standen im Alter von 18 = 25 Jahren.
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In die Tabelle mit dem Uberértlichen Vergleich wurden auch die absoluten Zahlen
aufgenommen um einen Begriff davon zu vermitteln in welchen GrdfBenordnungen sich

die Anzahl der ausgestellten Wahlscheine inzwischen bewegt.

In Mittelfranken wurden an 12,4 % der Wahlberechtigten Wahlscheine ausgegeben.
Spitzenreiter unter den Wahlkreisen im Regierungsbezirk war 230/Nirnberg=Nord mit
einem Anteil von 16,0 %, die wenigsten waren es im Wahlkreis 229/Firth mit 10,8 %.
Unter den drei groflen Stddten Bayerns nahm Minchen mit 16,9 % Wahlscheininhabern
die Spitzenstellung ein vor Nirnberg mit 14,3 % und Augsburg mit 12,0 %. Minchen
und Nirnberg lagen damit weit (ber dem bayerischen Landesdurchschnitt von 12,6 %
und auch Uber dem Bundesergebnis von 12,2 %. Mit Zuwachsraten von 3,8 %-Punkten
flr Minchen und 3,4 %-Punkten fir Nirnberg gegentber 1976 wurden die entsprechen-
den Werte fUr Bayern (+ 2,4 %-Punkte) und im Bundesgebiet (+ 1,8 %-Punkte) eben-

falls weit Ubertroffen.

WAHLBERECHTIGTE MIT WAHLSCHEIN UND BRIEFWAHLER IM UBERGRTLICHEN VERGLEICH
1980 UND 1976

von den Wahlberechtigten von den Wahlern insgesamt
insgesamt erhielten bedienten sich der
einen Wahlschein Briefwahl
Gebiet 1980 | 1976 v 1980 1976 v
Zahl % % | 76-80 | zahl “ 1 = 76-80
1 2 3 4 5 6 7 8
WKr 227 Ansbach 15 727 11,0 9,0 +2,0 15 002 12,0 9,3 +2,7
WKr 228 Erlangen 28 437 12,6 9,8 +2,8 27 260 13,6 10,3 +3,3
WKr 229 Farth 24 020 10,8 8,4 42,4 22 89% 11,8 8,9 +2,9

WKr 230 Nirnberg=Nord 28 242 16,0 12,4 +3,6 26 911 17,7 12,9 +4,8
WKr 231 Nirnberg-Sud 22 218 12,7 9,4 +3,3 21 140 14,0 10,1 +3,9

WKr 232 Roth 18 147 11,2 9,4 +1,8 17 061 11,9 9,6 +2,3
Mittelfranken 136 791 12,4 9,7 +2,7 130 270 13,5 10,2 +3,3
Stadt Nirnberg 50 460 14,3 10,9 +3,4 48 051 15,8 11,5 +4,3
Stadt Minchen 137 564 16,9 13,1 +3,8 129 722 18,9 14,3 +4,6
Stadt Augsburg 21 196 12,0 11,0 +1,0 19 300 12,9 10,9 +2,0
Bayern 986 233 12,6 10,2 +2,4 931 486 13,6 10,6 +3,0

Bundesgebiet 5285 147 12,2 10,4 +1,8 4986 716 13,0 10,7 +2,3
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Auf die unterschiedliche Inanspruchnahme der Briefwahl, ausgedrickt durch die
Quoten an ausgestellten Wahlscheinen, in den verschiedenen Teilen des Stadtgebie-
tes wird in den Abschnitten Uber die Stadtteile, Bezirke und wahLbezirke einge-
gangen. AuBerdem darf auf die beigegebenen Karten mit der Darstellung dieser An-

teile in den Bezirken und in den Wahlbezirken hingewiesen werden,

Von den 303 291 Wahlern iin Nﬁrnberg gaben 48 051 oder 15,8 % ihre Stimme per Brief-
wahl ab. 1976 waren es 11,5 % und 1972 erst 7,6 Z%. Auch hier erbringt der Uberdrt-
Liche Vergleich im Nahbereich Mittelfranken fir den Wahlkreis 230/Nurnberg-Nord ei-
nen weit Uber dem Durchschnitt von 13,5 % Lliegenden Spitzenwert von 17,7 %. Unter
den GroBstidten Ubertraf Minchen, wo schon fast jeder funfte Wahler per Briefwahl
abstimmte, mit 18,9 % die Stadt Nurnberg mit 15,8 %. Damit lagen die Briefwdhleran-
teile in beiden Stadten weit Uber dem bayerischen Landesdurchschnitt von 13,6 %

und dem Bundesergebnis von 13,0 %. Auch die Zuwachsraten gegenlber 1976 waren in

den zwei Stadten am groBten.

Ergebnisse der Briefwahl

Die Anteile an unglltigen Stimmen waren bei den Briefwdhlern mit 0,6 % der Erst-
stimmen und 0,3 % der Zweitstimmen in NUrnberg kleiner als beij der Gesamtheit der
wihler mit 1,1 % bzw. 0,7 Z%.

UNTERSCHIEDE DER STIMMENVERTEILUNG BEI BRIEFWAHL UND URNENWAHL 1980 UND 1976

Stimmenanteile bei der Briefwahl héher (+) oder
niedriger (=) als bei der Urnenwahl Cum %-Punkte)

cs\u SPD F.D.P. Sonstige
1980 | 1976 | 1980 | 1976 | 1980 | 1976 1980 | 1976
1 2 3 4 5 6 7 8
bei den Erststimmen:
Wahtkreis 230 (Nord) +7,8 +10,1 -9,0 -10,8 +0,8 +0,9 +0,4 -0,2
Wahlkreis 231 (sid) +5,2 + 6,6 =-5,6 - 6,8 +0,1 +0,8 +0,5 -0,5

Gesamtstadt +6,9 + 8,8 -7,9 -9,4 +0,4 +0,9 +0,5 -0,4

bei den Zweitstimmen:

wahlkreis 230 (Nord) +6,9 +
Wahlkreis 231 (S4d) +4,7 +

5 -8,4 -10,7 +1,2 +1,3 +0,4 -0,1
's 5,1 -6,6 =-0,1 +0,8 +0,4 ~-0,4

Gesamtstadt +6,1 +8,5 7,2 =9,4 +0,7 +7,2 +0,4 -0,2
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Sowohl bei den Erststimmen wie bei den Zweitstimmen zeigt der Vergleich der von
den Parteien bei der Briefwahl bzw. bei der Urnenwahl erhaltenen Stimmenanteile
wieder das gewohnte Bild: Die CSU fand bei der Briefwdhlerschaft relativ mehr An-
hénger als bei den Urnenwdhlern, bei der SPD war das Verhdltnis umgekehrt. Die
F.D.P. fand, wenn auch in geringerem Mafe als die CSU, ebenfalls bei den Briefwah-
Llern mehr Zuspruch als bei den Urnenwdhlern.

Die Differenzen zwischen den Stimmenanteilen aus der Briefwahl und der Urnenwahl
wurden im Vergleich zu 1976 aber allgemein geringer, ausgenommen von dieser Ent-
wicklung waren nur die sonstigen Parteien.

Die ausflhrliche Gegenllberstellung der Stimmenverteilung fir Urnenwahl, Briefwahl
und insgesamt mit den absoluten Zahlen flr 1980 ermdglicht es allen speziell an die-

sem Thema Interessierten weitere Vergleiche anzustellen.

STIMMENVERTEILUNG BEI URNENWAHL, BRIEFWAHL UND INSGESAMT 1980, 1976 UND 1972

csu SPD F.D.P. Sonstige zus.
1980 - |1976 | 1972 1980 1976 | 1972 1980 1976 | 1972 ‘1980 1976 | 1972
Zahl % % % Zahl % % % Zahl % % % Zahl % % %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 - 10 11 12 13- 14 15 16
bei den Erststimmen:
Nirnberg
Urnenwahl 105 669 41,9 42,6 37,4 123 521 49,0 50,2 55,7 16 067 6,4 5,6 5,0 7070 2,8 1,7 1,8
Briefwahl 23 290 48,8 51,4 45,1 19 646 41,1 40,8 47,2 3269 6,8 6,5 6,4 158 3,3 1,3 1,3
insgesamt 128 959 .43,0 43,6 38,0 143 167 47,7 49,1 55,1 19336 6,4 5,7 5,1 8639 2,9 1,6 1,8
WK 230 (Nord)
Urnenwahl 53 939 43,5 44,7 39,6 57 950 46,7 47,8 52,7 8 419 6,8 6,0 5,7 371 3,0 1,6 1,9
Briefwahl 13 735 51,3 54,8 48,3 10 O7&4 37,7 37,0 42,5 2030 7,6 6,9 7,6 917 3,4 1,4 1,5
insgesamt 67 674 44,9 46,0 40,3 68 024 45,1 46,4 51,9 10 449 6,9 6,1 5,9 4 668 3,1 1,5 1,9
WK 231 (sud)
Urnenwahl 51 730 40,3 40,4 35,6 65571 51,1 52,6 58,4 ‘7 648 6,0 5,2 4,3 3319 2,6 1,8 1,7
Briefwahl 9 555 45,5 47,0 41,4 9 572 45,5 45,8 52,3 1239 5,9 ,0 5,1 652 3,1 1,3 1,1
insgesamt 61 285 41,1 41,1 36,0 75 143 50,3 51,9 58,0 8887 6,0 5,3 4,4 3971 2, 1,8 1,7
bei den Zweitstimmen:
Nirnberg
Urnenwahl 103 348 40,8 42,2 37,0 118 280 46,7 48,7 52,8 25029 9,9 7,7 8,8 6533 2,6 1,4 1,5
Briefwahl 22 468 46,9 50,7 44,3 18 902 39,5 39,3 43,2 5078 10,6 8,9 11,4 1443 3,0 1,2 1,2
insgesamt 125 816 41,8 43,2 37,5 137 182 45,6 47,6 52,0 30107 10,0 7,9 9,0 797 2,6 1,4 1,5
WK 230 (Nord) .
Urnenwahl 52 282 42,0 44,1 39,0 55 360 44,5 46,2 49,9 13314 10,7 8,4 9,6 3499 2,8 1,4 1,
Briefwahl 13 105 48,9 53,6 47,2 9 682 36,1 35,4 39,4 3179 11,9 9,7 12,0 851 3,2 1.3 1,3
insgesamt 65 387 43,2 45,3 39,7 65 042 43,0 44,8 49,0 16 493 10,9 8,5 9,8 4350 2,9 1,64 1,5
WK 231 (sud)
Urnenwahl 51 066 39,7 40,4 35,6 62 920 48,9 51,1 54,8 11715 9,1 7,1 8,2 303% 2,4 1,4 1,5
Briefwahl 9 363 44,4 46,7 41,0 9 220 k§,§. 44,5 47,2 189 9,0 7,9 10,6 592 2,8 1,0 1,2
insgesamt 60 429 40,3 41,0 35,2 72 140 48,2 50,5 55,3 13614 9,1 7,2 8,0 3626 2,4 1,3 1,5
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Der Uberdrtliche Vergleich der Briefwahlresultate zeigt, daB die Abweichungen
zwischen Briefwahl und Urnenwahl in Nirnberg bei CSU und SPD wesentlich grdBer
waren als in Bayern und im Bundesgebiet. Die in Nirnberg ebenfalls wesentlich
tiber Landes- und Bundesdurchschnitt Liegenden Anteile an Briefwahlstimmen von den
Gesamtstimmen sind ohne Zweifel fir diesen Effekt verantwortlich.

UBERGRTLICHER VERGLEICH DER BRIEFWAHLERGEBNISSE 1980 UND 1976 D
Nirnberg Bayern ' Bundesgebiet
Zweitstimmen- 1980 | 1976 | v | 1980 | 1976 | v | 1980 | 1976 | v
anteile
1 2 3 4 5 .6 7 8 9

csu/Cbu
Briefwahl 46,9 50,7 -3,8 57,5 62,3 -4,8 46,8 53,0 <=6,2
Urnenwahl 40,8 42,2 1,4 57,6 59,7 =2,1 44,2 48,1 -3,9
insgesamt 41,8 43,2 -1,4 57,6 60,0 =2,4 44,5 48,6 -4,
Abweichung BW/UW +6,1 +8,5 =2,4 +0,1 +2,6 -2,5 42,6 +4,9 -2,3

BW in % von insges. | 17,9 13,5 +4,4 13,6 11,1 +2,5 13,8 11,8 +2,0

SPD

Briefwahl 39,5 39,3 +0,2 30,4 28,7 +1,7 39,2 36,9 +2,3
Urnenwahl 46,7 48,7 -2,0 33,1 33,3 -0,2 43,4 43,2 +0,2
insgesamt 45,6 47,6 =-2,0 32,7 32,8 -0,1 42,9 42,6 +0,3
Abweichung BW/UW -7,2 =9, -2,2 -3,3 =4,6 -1,3 =-4,2 -6,3 =2,1

BW in % von insges. | 13,8 9,5 +4,3 12,7 9,3 +3,4 12,0 9,4 +2,6

FDDIPI

Briefwahl 10,6 8,9 +1,7 9,5 7,9 +1,6 11,1 8,9 +2,2
Urnenwahl 9,9 7,7 +2,2 7,6 6,0 +1,6 10,6 7,8 +2,8
insgesamt 10,0 7,9 +2,1 7,8 6,2 +1,6 10,6 7,9 2,7
Abweichung BW/UW +0,7 +1,2 =-0,5 +1,9 +1,9 - +0,5 +1,1 -0,6

BW in % von insges. | 16,9 13,1 +3,8 16,6 13,5 +3,1% 13,7 12,2 +1,5

Sonstige zusammen

Briefwahl 3,0 1,2 +1,8 2,5 1,0 +,6 2,9 1,1 +1,8
Urnenwahl 2,6 1,4 +1,2 1,7 1,0 +0,7 1,8 0,9 +0,9
insgesamt 2,6 1,4 +1,2 1.8 1,0 +0,8 2,0 0,9 +1,1
Abweichung BW/UW +0,4 =-0,2 +0,6 +0,8 +0,1 +0,7 +1,1 +0,2 +0,9

BW in Z von insges. 18,1 9,9 +8,2 18,7 11,5 +7,2 18,9 13,9 +5,0

1) Erlduterung der in der Tabelle verwendeten Abkiirzungen:

-V (Sp. 3, 6, 9) gibt die Zunahme (+) bzw. Abnahme (-) 1976 bis 1980 in %-Punkten an,
in den Zeilen Abweichung BW/UW ist damit angegeben um wieviele %-Punkte die Abweichung gréBer (+)
oder kleiner (-) wurde.

- Abweichung BW/UW gibt an, um wieviele %-Punkte der Zweitstimmenanteil bei den Briefw&hlern
groBer (+) bzw. kleiner (=) war als bei den Urnenwdhlern,

- BW in % von insges. bezeichnet den Anteil der giltigen Zweitstimmen von Briefwshlern an den
giltigen Zweitstimmen fiir die betreffende Partei insges.
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ERGEBNISSE IN KLEINRAUMIGER GLIEDERUNG

Stadtteile

Die zehn Stadtteile stellen in der hierarchisch aufgebauten innergebietlichen
Gliederung des Stadtgebietes die erste Grobgliederung dar. Sie sind sowohl in
flachenméBiger Hinsicht, wie auch in bezug auf die Einwohnerzaht bzw. die Zahl
der Wahlberechtigten von sehr unterschiedlicher GréBe und Bedeutung. Gemessen
an der Anzahl der Wahlberechtigten liegt der Stadtteil 1 (weit. Innenstadtglir-
tel SUd) mit 60 936 oder 17,3 % aller Wahlberechtigten weit an der Spitze. Der
Stadtteil 7 (nordwestliche Auﬁen§tadt) hat dagegen mit 16 740 nur 4,8 % aller
Wahlberechtigten aufzuweisen. Mit diesen Beispielen sollte darauf hingewiesen
werden, mit welch unterschiedlichem Gewicht die Stadtteilsresultate am Zu-
standekommen des Gesamtstadtergebnisses beteiligt waren. Alle absoluten Zahlen-
werte fur die Bundestagswahl 1980 sind in Tabelle 3 des Anhangs zusamﬁenge-
stellt. Die fléchenmiBige Ausdehnung kann der beigefligten Karte "NURNBERG -
Stadtteile, Bezirke mit Abgrenzung der Wahlkreise" entnommen werden.

Die Werte flr die Wahlbeteiligung (einschlieBlich der Briefwihler) bewegten
sich zwischen 89,8 % im Stadtteil 9 (&stliche AuBenstadt) und 82,7 % im Stadt-
teil 0 (Altstadt und engere Innenstadt) um den Stadtdurchschnitt von 86,2 %.
Im Vergleich zu 1976 war sie in allen Stadtteilen geringer, am st3rksten nahm
sie im Stadtteil 2 (weit. Innenstadtgiirtel - West, Nord, Ost).um 3,8 %-Punkte
ab, am wenigsten um 1,2 %-Punkte im Stadtteil 7 (nordwestliche AuBlenstadt).
Far die Gesamtstadt hatte die Abnahme 2,0 %-Punkte betragen.

Bei der Stimmenverteilung jst es leider noch nicht méglich die von den Brief-
wédhlern abgegebenen Stimmen regional zuzuweisen. Die genannten Zweitstimmen-
anteile beziehen sich daher nur auf die Urnenwihler.

Gemessen an den Zweitstimmen aller Urnenwdhler erzielte die LSU ihr bestes Er-
gebnis mit 47,5 % im Stadtteil 7 (nordwestliche AuBenstadt). Im Stadtteil 9
(6stliche AuBenstadt), wo sie bisher stets am besten abgeschnitten hatte, er-
reichte sie bei dieser Wahl nur ihr zweitbestes Stadtteilergebnis mit 47,4 %.
In diesen beiden Stadtteilen belegte sie auch den ersten Platz, in den Ubrigen
Stadtteilen lag sie stets auf Rang 2 hinter der SPD. Im Stadtteil 1 (weit.
Innenstadtgiirtel - SGd) muBte sie sich mit 38,3 % als schwdchstem Resultat
zufriedengeben. Im Vergleich zu 1976 biRte sie in allen Stadtteilen Stimmen
ein. Die Abnahme der Stimmenanteile lag zwischen 3,0 %~Punkten im Stadtteil 9
(&stliche AuBenstadt) und 0,7 %-Punkten im Stadtteil 4 (slidliche AuBlenstadt),
bei einer Abnahme in der Gesamtstadt um 1,4 %-Punkte.
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WAHLBETEILIGUNG UND ZWEITSTIMMENANTEILE 1980, 1976 UND 1972 IN DEN STADTTEILEN

Wahlbeteiligung in % 1)
(Verdnderungen in %-Punkten)

stadtteil : Verénderung
1980 1976 1972 76/80 72/76

1 2 3 4 5
0 Altstadt und engere Innenstadt 82,7 85,5 87,7 -2,8 -2,2
1 Weit. Innenstadtgirtel - Sud 84,0 86,7 89,3 - 2,7 - 2,6
2 Weit. Innenstadtglrtel - West, Nord, Ost 84,1 87,9 88,4 - 3,8 - 0,5
3 stddstliche AuBenstadt 88,1 89,9 90,8 -1,8 - 0,9
4 sudliche AuBenstadt 89,5 90,9 91,3 - 1,4 - 0,4
5 S{dwestliche AuBenstadt 87,5 89,5 90,6 -2,0 - 1,1
6 Westliche AuBenstadt 86,1 87,9 88,8 -1,8 - 0,9
7 Norduestliche AuRenstadt 89,7 90,9 90,7 -1,2 + 0,2
8 Norddstliche AuBenstadt 88,1 89,7 90,5 -1,6 -0,8
9 Ustliche AuBenstadt 89,8 91,1 92,0 -1,3 - 0,9
Gesamtstadt: Urnenwahl - = - - -
Briefwahl - - - - -

Insgesamt, 86,2 88,2 89,4 -2,0 -

1) Wahlbeteiligung einschlieBlich der Briefwihler
2) Iweitstimmenanteile nur aus der Urnenwahl

Die SPD wurde in acht der zehn Stadtteile starkste Partei, darunter einmal mit

absoluter Mehrheit. In diesem Fall erzielte sie mit 51,3 % im Stadtteil 1 (weit.

1,2

Innenstadtglirtel = Stud) auch ihr bestes Ergebnis. Sie war am schwdchsten im Stadt-

teil 9 (&stliche AuBenstadt) mit 35,8 Z. Im Gesamtergebnis der Urnenwahl fielen
ihr 46,7 % der Zweitstimmen zu. Gegentiber 1976 waren die Stimmenanteile der SPD
jn allen Stadtteilen rlcklaufig: Am stirksten im Stadtteil 7 (nordwestl. AuBen-
stadt) um 2,9 %-Punkte und am wenigsten um 1,2 %-Punkte im Stadtteil 9 (6stliche

AuBenstadt). In der Gesamtstadt war der Zweitstimmenanteil von 48,7 % .im Jahre 1976

um 2,0 %-Punkte auf 46,7 % bei dieser Wahl zuruckgegangen.

Die F.D.P., stets an dritter Stelle liegend, schnitt im Stadtteil 9 (6stliche
AuBenstadt) mit 14,3 % der Zweitstimmen am besten ab. Am wenigsten erfolgreich
war sie im Stadtteil 1 (weit. Innenstadtglrtel - sud) mit 7,8 %, bei einem Stadt-
resultat von 9,9 %. In allen Stadtteilen war die F.D.P. 1980 erfolgreicher als
1976. Ihre grdften Gewinne verbuchte sie mit 2,9 bzw. 2,3 %-Punkten in den Stadt-
teilen 8 (norddéstliche AuBenstadt) und 9 (dstliche AuBenstadt). Mit 1,4 %-Punkten
gewann sie im Stadtteil 1 (weit. Innenstadtglirtel = Sid) am wenigsten hinzu. Im
Stadtergebnis konnte sie sich um 2,2 %-Punkte verbessern.
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Zweitstimmenanteile (%) und Verénderungen (%-Punkte) 2)
csu SPD ) F.D.P.

Veradnderung Veranderung Veranderung
1980 | 1976 1972 76/80 | 72/76 1980 | 1976 1972 26/80 | 72/76 1980 | 1976 1972 76780 | 72/76

6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
41,3 43,4 39,7 -2,1 +3,7 45,1 47,1 49,3 -2,0 -2,2 10,3 7,9 9,3 +2,4 -2,3
38,3 39,5 3,5 =-1,2 +4,0 51,3 52,7 55,7 -1,4 =-3,0 7,8 6,4 7,3 +1,6 -10,9
39,2 40,7 35,6 -1,5 +5,1 49,0 50,6 54,5 -1,6 -3,9 8,7 6,9 8;1 +1,8 -1,2
39,6 40,4 34,17 -0,8 +6,3 48,1 50,7 55,8 -2,6 -5,1 10,2 7,8 8,8 +2,4 -1,0
39,5 40,2 33,7 -~-0,7 +6,5 48,7 51,0 56,5 =-2,3 =-5,5 9,6 7,4 8,5 +2,2 -1,1
42,4 43,7 37,9 -1,3 +5,8 45,0 46,7 51,7 -1,7 -5,0 10,3 8,3 8,9 +2,0 -10,6
40,0 41,1 36,5 -1, +4,6 48,3 50,1 53,9 -1,8 -3,8 9,2 7.3 8,0 +1,2 -40,7
47,5 48,3 41,4 -0,8 +6,9 40,1 43,0 48,6 -12,9 -5,6 10,4 7,9 8,8 +2,5 -10,9
38,9 41,1 34,7 -2,2 + 6,4 47,6 49,4 53,7 -1,8 -4,3 10,9 8,0 9,9 +2,9 -1,9
4?;4 50,4 45,3 -3,0 +5,1 35,8 37,0 41,17 -1,2 =-4,1 14,3 11,5 12,5 +2,8 -1,0
40,8 42,2 37,0 -1,4 +5,2 46,7 48,7 52,8 -2,0 -4, 9,9 7,7 8,8 +2,2 -1,1
46,9 50,7 44,3 -3,8 +6,4 39,5 39,3 43,2 +0,2 -3,9 10,6 8,9 1,4 +1,7 -2,5
41,8 43,2 37,5 =-1,4 +5,7 45,6 47,6 52,0 -2,0 -4,4 10,0 7,9 9,0 +2,1 -1,1

5.2 Bezirke

Den im vorigen Abschnitt behandelten Stadtteilen folgt in der innergebietlichen

Gliederung des Stadtgebietes als wesentlich verfeinerte Abstufung die Einteilung

in 86 Bezirke. FlUr diese wurden seit der Bundestagswahl 1969 bei allen Wahlen Er-

gebnisse ermittelt, so daB sie flUr Zeitvergleiche von Wahlresultaten in regionaler

Feingliederung besonders geeignet sind. Wegen der Abgrenzung der Bezirke darf auf

die Karte ''NURNBERG ~ Stadtteile, Bezirke mit Abgrenzung der Wahlkreise" hingewie-

sen werden. Alle Einzeldaten des Ergebnisses der Bundestagswahl 1980, vor allem

auch die absoluten Zahlenangeben, finden sich in Tabelle 4 des Anhangs.

Fir einige Bezirke kdnnen keine Angaben gemacht werden, da sie entweder ganz unbe-
wohnt sind (Nr. 34 und Nr. 87), oder nur.sehr wenige wahlberechtigte Einwohner auf-

weisen, die dann bei Wahlbezirken benachbarter Bezirke mit enthalten sind (Nr. 41
und 42 erscheinen mit unter Nr. 40). Es werden daher im folgenden Abschnitt stets
nur die Werte flr 82 Bezirke mitgeteilt. Bei der Bundestagswahl 1976 war der Bezirk

Nr. 33 (Langwasserwiese) noch unbewohnt. Daher stehen fir 1976 nur Angaben aus.

81 Bezirken zur Vergligung.
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WAHLSCHEINANTRAGE IN DEN BEZIRKEN BEI DEN BUNDESTAGSWAHLEN 1980 UND 1976
(mit Nr. der Bezirke)

Zahl der
Bezirke
+ 40
I 1980
201 62 ———
13
10
32
52
157 74 07
55 53 92
15 36 31
20 14 80
21 27 83
10 50 86 28
D& 49 26
60 96 85 84
71 37 25 06
65 54 35 94 01
> 46 79 51 09 45 05
61 78 48 17 81 72 12
47 19 63 38 11 29 03 90
73 33 76 22 44 24 82 Q2 70
75 77 97 43 64 23 95 08 30 93 91
T Y | T T T T T T T T T —
Wahlschein- 2 4 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 wvon .. bis unter .. %
antrége L, 6 8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 der Wahlberechtigten
1 1 1 1 1 1 i [] 1 1 i 1 1 .
75 73 78 86 17 28 90 12 91 82 70
76 97 46 19 60 25 08 30 27
47 55 49 14 45 07 93
77 61 50 53 84 05
B 43 37 81 94 02
2 79 04 23 24
65 51 11 31
96 T4 44 80
21 85 18 01
i 63 71 83 26
10 54 15 29 92
20 09 72
52 03 95
64 06
48
15 10
22
32
35
20~ 36
62
13 1976
40
16
25+ 38
Zahl der

Bezirke
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Der Briefwdhleranteil (der Kirze wegen wird hier der Anteil derer, die einen Wahl-

schein erhielten an den Wahlberechtigten insgesamt so bezeichnet) bewegte sich
zwischen den Extremwerten von 5,5 % ¥m Bezirk Nr. 75 (Almoshof) und 24,8 % im Be-
zirk Nr. 70 (Westfriedhof). Am hdufigsten waren Anteile von 12 - 14 % in 23 Be-
zirken. In der Gesamtstadt wurden an 14,3 % der Wahlberechtigten Wahlscheine aus-
gegeben gegenliber 10,9 % im Jahre 1976,

Die Wahlbeteiligung, unter Einbeziehung der Briefwdhler ermittelt, lag in den Be-
zirken zwischen 72,5 % im Bezirk Nr. 4 (Gostenhof) und 91,9 % im Bezirk Nr. 44
(Trierer StraBle). In der Héufigkeitsverteilung sind besonders die finf GroBenklas~
sen zwischen 82 % und 92 % stark belegt. Am hiufigsten - in 17 Bezirken - betrug
die Wahlbeteiligung zwischen 88 und 90 %. Fir die Gesamtstadt belief sie sich auf
86,2 % gegenlber 88,2 % bei der Wahl von 1976. Nur in sieben Bezirken nahm die
Wahlbeteiligung zu, am meisten im Bezirk Nr. 47 (Maiach) um 1,8 %-Punkte. In allen
anderen Bezirken war die Wahlbeteiligung, wie im Gesamtergebnis, rlckliufig. Be-
sonders ausgeprégt war das Nachlassen des Wahleifers in den Bezirken Nr. 18 (Sand-
reuth) mit - 5,4 %-Punkte und Nr. 70 (Westfriedhof) mit - 5,2 %=Punkte.

Die Anteile an ungtiltigen Stimmen wichen im innergebietlichen Vergleich erheblich
voneinander ab: Bei deﬁ Erststimmen lagen sie bei einem Stadtdurchschnitt von 1,1 %
zwischen 0,3 % im Bezirk Nr. 47 (Maiach) und 2,8 % im Bezirk Nr. 77 (Neunhof). Bei
den Zweitstimmen waren im Bezirk Nr. 3 (Tafelhof) nur 0,2 % unglltig, im Bezirk

Nr. 19 (Schweinau) dagegen 2,3 %. Fur die Gesamtstadt betrug der entsprechende An-
teil 0,7 %.

Bei der Zweitstimmenverteilung nach Bezirken konnte eine echte Zuweisung wiederum

nur far die von Urnenwdhlern vergebenen Stimmen erfolgen. Unter dieser Einschrin-
kung sind alle nun folgenden Aussagen Uber das Stérkeverhiltnis der Parteien in

den Bezirken zu sehen. Auch in Zukunft wird fir so kleine Gebietseinheiten wie die
Bezirke eine echte Zuweisung der Briefwihlerstimmen wohl schon aus Grinden der Wah-

rung des Wahlgeheimnisses kaum zu verwirklichen sein.

Das Bayerische Statistische Landesamt hat daher den Versuch einer rechnerischen

Verteilung der Briefwdhlerstimmen auf die Gemeinden (und damit in Nirnberg auf die
Bezirke) unternommen. Dieser stltzt sich insbesondere auf die je bekannte Anzahl
der 1in den Bezirken ausgegebenen Wahlscheine, verfidhrt aber inm Ubrigen ziemlich
summarisch, was auf Landesebene in einem solchen Fall auch kaum anders méglich ist.
Fir alle Interessenten haben wir auf der Grundlage dieser Landesamtlichen Zahlen
eine Tabelle mit diesen Bezirksresultaten fir die Bundestagswahlen 1980, 1976 und
1972 zusammengestellt und als Tabelle 6 im Anhang beigeflgt.
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WAHLBETEILIGUNG IN DEN BEZIRKEN BEI DEN BUNDESTAGSWAHLEN 1980 UND 1976
(mit Nr. der Bezirke)

Zahl der
Bezirke
A 1980
95 —_—
09 52 44
157 54 79 31

101 70 08 47 92 97

T T j T T T T T T T 1 Y -
Wahlbe- bis 76 76 78 80 82 84 86 88 90 92 94 VOn .. % bis

teiligung 74, 76 78 80 82 84 86 83 90 92 94 96 unter .. %
I | I 1 1 1 1 1 1 1 1 l —

10 17 54 32
154 60 18 84

20- v 1976

Zahl der
Bezirke
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Bei den Urnenwéhlern teilten sich SPD und CSU die fGhrenden Positionen in den Be-
zirken. Die SPD war in 49 Bezirken stéirkste Partei (1976 in 47 Bezirken) und die

CSU Llag in 32 Bezirken vorne (1976 in 34 Bezirken). Im Bezirk Nr. 5 (Himpfelshof)
wurden fUr beide die gleiche ZahlL von Stimmen abgegeben.

Die CSU war mit 57,7 % im Bezirk 91 (Erlenstegen) am erfolgreichsten. Am schwéchsten
war sie mit 26,3 % im Bezirk 45 (Gartenstadt) vertreten. Die absolute Mehrheit er-
zielte sie in sechs Bezirken, 1976 hatte sie in zehn Bezirken mehr als die Halfte
der Stimmen erhalten. AuBer im bereits erwdhnten Bezirk 45 lagen ihre Stimmenan-
teile noch im Bezirk 46 (Werderau) und im Bezirk 86 (Buchenblhl) unter der 30 %-
Schwelle. Am h#ufigsten wurden Stimmenanteile zwischen 35 % und 40 % erreicht, nim-
Lich in 29 Bezirken. 1976 dagegen lag der hiufigste Wert flr 24 Bezirke im Bereich
zwischen 45 % und 50 %.

ZWEITSTIMMENANTEILE DER CSU IN DEN BEZIRKEN 1980 UND 1976

von .. % Zahl der
bis unter in den Bezirken Nr, Bezirke
e X 1980 | 1976
25 - 30 |45, 46

86 3 4
30 - 35 |31, 43

18, 15 4 5

35 - 40 |40, 64, 81, 14, 27, 10, 37, 36, 11, 04, 22, 65, 63, 51, 06 29 15
21, 16, 70, 25, 84, 33, 20, 55, 50, 28, 23, 13, 19, 32

40 - 45 |54, 61, 60, 71, 26, 24, 17, 35, 78, 90, 01, 30, 82 25 >3
09, 03, 76, 07, 85, 08, 05, 44, 47, 95, 80, 52
45 - 50 |02, 94, 92, 79, 48, 12, 72, 77 15 24
62, 29, 96, 38, 83, 53, 49
50 - 55 |74, 73
97 3 7
55 u.m. |75, 91 3 3
93
1980 1976
Hochstwert: 57,7 % (91/Erlenstegen) 61,2 % (93/SchmausenbuckstraBe)
Niedrigstwert: 26,3 % (45/Gartenstadt) 27,1 % (45/Gartenstadt)

Gesamtstadt: 41,8 % 43,2 %
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Verglichen mit 1976 nahmen die Stimmenanteile der CSU in 15 Bezirken zu (maximal
um 3,9 %-Punkte im Bezirk Nr. 18/sandreuth), in 2 Bezirken blieben sie unverdndert
und in 64 Bezirken waren sie ruckléufig (am stérksten um 5,3 %-Punkte im Bezirk

Nr. 97/Brunn). Im Stadtdurchschnitt nahm der Zweitstimmenanteil um 1,4 %-Punkte ab.

Die SPD erreichte ihr bestes Bezirksergebnis mit 65,2 % im Bezirk 45 (Gartenstadt),
sie war mit 22,4 % im Bezirk 91 (Erlenstegen) am schwichsten. In 25 Bezirken wurde
die absolute Mehrheit erreicht, 1976 war dies in 33 Bezirken gelungen. In der Hau-
figkeitsverteilung wurde der Spitzenwert im Bereich von 40 % - 45 % fur 19 Bezirke
angezeigt. In 8 Bezirken verbuchte die SPD Stimmengewinne (den gréBten mit 1,4 %-
Punkten im Bezirk 63/H&fen), in 3 Bezirken blieben die Anteile unveréndert und in
70 Bezirken waren sie rucklLaufig (am stdrksten im Bezirk 76/Kraftshof um 7,5 %~
Punkte). In der Gesamtstadt ging der Zweitstimmenanteil der SPD von 47,6 % im Jahre
1976 um 2,0 %-Punkte auf 45,6 % bei dieser Wahl zurick.

JWEITSTIMMENANTEILE DER SPD IN DEN BEZIRKEN 1980 UND 1976

VoNn .. % Zahl der

bis unter in den Bezirken Nr. Bezirke

- % 1980 | 1976

bis 30 91 > 3
93

30 - 35 97 5 _
74

35 - 40 . 83, 12, 92, 72, 96, 94, 80, 95 16 9
75, 49, 73, 02, 48, 53, 29, 38

40 - 45 62, 90, 08, 85, 82, 01, 05, 44, 78, 03 19 21
52, 79, 30, 77, 24, 26, 47, 07, 35

45 - 50 06, 71, 51, 33, 32, 17, 61, 11, 63 18 15
60, 76, 55, 09, 54, 36, 25, 28, 13

50 - 55 04, 23, 65, 27, 50, 22, 14, 16 16 1
37, 84, 81, 10, 20, 64, 19, 21

55 - 60 40, 18, 43 6 8
70, 15, 31

60 u.m. 46, 45 3 4
86

1980 1976
Héchstwert: 65,2 % (45/Gartenstadt) 66,1 % (45/Gartenstadt)
Niedrigstwert: 22,4 % (91/Erlenstegen) 24,0 % (91/Erlenstegen)

Gesamtstadt: 45,6 % 47,6 7
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Die F.D.P. hatte ihre gréBten Erfolge in den 8stlichen Bezirken Nr. 93 (Schmausen-
buckstrafBe) mit 18,4 % und Nr. 91 (Erlenstegen) mit 17,9 % aufzuweisen. Am wenig-
sten Anklang fand sie im Bezirk Nr, 19 (Schweinau) mit 5,2 %. Der Stimmenanteil

in der Gesamtstadt in Hohe von 10,0 % war um 2,1 %-Punkte hSher als 1976. In 80 Be-
zirken nahm der Zweitstimmenanteil der F.D.P. ebenfalls zu (maximal um 3,8 %-Punkte
in den Bezirken Nr. 18/Sandreuth und Nr. 80/Schleifweg), nur fiir den Bezirk Nr. 70/
Westfriedhof war eine Abnahme um 1,7 %-Punkte zu melden.

ZWEITSTIMMENANTEILE DER F.D.P. IN DEN BEZIRKEN 1980 UND 1976

von y Zahl der
bis unter in den Bezirken Nr. Bezirke
ee % 1980 | 1976
2,5 -5,0 - 7
5,0-7,5 19, 15, 17, 75, 45, 31, 50, 77, 20, 14 20 31
43, 70, 22, 73, 04, 21, 40, 65, 23, 16
7,5 -10,0 | 13, 86, 27, 76, 63, 01, 71, 11, 54, 60, 44 5> 30
61, 46, 10, 64, 28, 18, 25, 09, 37, 81, 84
10,0 -12,5 | 03, 05, 78, 07, 53, 82, 06, 24, 26, 30, 72, 49, 85 26 11
32, 47, 51, 35, 55, 36, 38, 62, 79, 90, 29, 52, 48
12,5 -15,0 | 08, 12, 97, 95, 80, 92 12 >
96, 33, 74, 02, 94, 83
15,0 u.m. 91 > _
93
1980 1976
Héchstwert: 18,4 % (93/Schmausenbuckstrafe) 14,3 % (91/Erlenstegen)
Niedrigstwert: 5,2 % (19/Schweinau) 3,9 % (?75/Almoshof)
Gesamtstadt: 10,0 % 7,9 %

Die Grinen, mit 1,7 % der glltigen Zweitstimmen viertstérkste Partei, erreichten
im Bezirk Nr. 25 (UhlandstraBe) ihren Spitzenwert. Das wenigste Interesse fiir ihre
Anliegen zeigten die Wihler des Bezirks Nr. 77 (Neunhof), wo sie auf einen Stim=
menanteil von 0,7 % kamen. Am h3ufigsten wurden fur sie Werte zwischen 1,5 % und

2,0 % registriert, namlich in 35 Bezirken.
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ZWEITSTIMMENANTEILE DER GRUNEN IN DEN BEZIRKEN 1980

von .. 4

bis unter in den Bezirken Nr. Zah% der

" Bezirke

bis 1,0 |77 2

75

1,0 - 1,5 |19, 79, 63, 36, 17, 51, 45, 37, 94, 50, 10, 31, 53, 33, 72 30
40, 48, 64, 46, 82, 35, 32, 16, 20, 47, 49, 93, 14, 54, 12

1,5 - 2,0 |84, 70, 81, 22, 95, 21, 86, 65, 91, 80, 11, 09, 02, 78, 85, 92, 44, 62 35
43, 23, 38, 60, 52, 28, 61, 71, 15, 30, 73, 13, 74, 27, 18, 97, 96

2,0 - 2,5 |29, 76, 01, 55, 06 10
03, 83, 26, 05, 04

2,5 - 3,0 [90, 24, 25 5
o8, 07

Hochstwert: 2,9 % (25/UhlandstraBe)
Niedrigswert: 0,7 % (77/Neunhof)
Gesamtstadt: 1,7 %

Die Veranderungen der Zweitstimmenanteile sind in der folgenden Ubersicht noch ein=-
mal zusammengefaBt. Den Abschnitt beschliefen die nebenstehende Tabelle mit der Ge=
gentberstellung aller Bezirksergebnisse fir die Bundestagswahten 1976 und 1980 und
auf Seite 62 ein entsprechender Vergleich fir die Landtagswahl 1978 und die Bundes-—
tagswahl 1980.

VERANDERUNGEN DER ZWEITSTIMMENANTEILE 1976 = 1980 IN DEN BEZIRKEN 1
in .. Bezirken nahmen zu um .. bis -jn .. Bezirken nahmen ab
unter ..

csu SPD F.D.P. #=Punkte csu SPD F.D.P.
9 8 bis 1 1 14 -
3 3 28 1 -2 21 21 1
2 - 26 2 -3 15 19 -
1 - 17 3 -4 7 11 -
= - 1 4 -5 7 3 -
- - - 5 =6 3 - -
- - - 6 -7 - 1 -
- - - 7 U.m. - 1 -
15 8 80 insgesamt 64 70 1

1) Die Stimmenanteile der CSU blieben in 2 Bezirken, die der SPD in 3 Rezirken unverdndert



BUNDESTAGSWAHLEN 1976 UND 1980 IN DEN NURNBERGER BEZIRKEN

Wahlbeteiligung in % Zweitstimmenanteile in % bzw. Verdnderungen in %-Punkten (Abnahmen mit =)

bzw. Verdnderung (V)

in %-Punkten ) csu SPD F.D.P. Sonstige

Bezirk
1976 1980 Vv . 1976 1980 v 1976 1980 Vv 1976 1980 v 1976 1980
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 | 135 | 14
09 ALYSTADT, ST. LORENZ 78,0 76,4 1,6- 45,6 44,4 1,2= 45,1 43,0 2,9 7,3 9,0 1.7 2,0 3,6
02 MARIENVORSTADT 87,2 83,2 4,0- 48,1 45,1 3,0- 40,1 37,9 2,2= 10,2 13.7 3.5 1.6 3.4
03 TAFELHOF 86,4 B3,7 2,7 A4k,3 41,5 2.8~ 46,6 bs6 2,0~ 7.1 10,0 2,9 2.0 3.8
04 GOSTENNOF 77,7 72,5 S,2- 38,2 38,9 0,7 53,8 SO.5 3.3- 5.9 6.8 0.9 2.2 3.9
05 HIMPFELSHOF 86,0 82,8 3,2- 46,0 43,2 2,8- 44,0 3.2 O,8= 8,3 1002 1.9 1.8 3.4
06 ALTSTADT, ST. SEBALD 88,7 85,7 3,0~ 41,6 39,9 1,5- 49,4 45,6 3,8= 7,7 11,1 3.4 1.5 34
07 ST. JOHARNIS 84,9 83,8 1,3- AA,3 42,0 2,3~ 46,0 43.6 2.4- Boh 10,6 2.2 1.4 3.8
08 PIRCKHE IMERSTRASSE B7,9 85,1 2,8~ 47,1 42,4 4,7 4&2.1 41,5 O.6= 9.8 12,5 2.7 1.0 3.6
09 WOEMRD 88,3 B5,8 2,5- 42,6 40,1 2,5- 48,7 48,0 0,7~ 7.5 9.6 1.9 1.2 2.5
10 LUDWIGSFELD 86,5 84,9 1,6~ 37,9 37,3 0,6= 54,2 51,9 2,3- 6.5 8.4 1.9 1.6 2.3
11 GLOCKENWOF 85,6 82,7 2,9- 40,6 38,6 2,0 50,6 49,3 1,3 7,5 9,3 2,0 1,5 2,8
12 GUNTHERSTRASSE 89,2 87,3 1,9- 52,8 47,8 5,0- 36,2 36,3 0,1 10,1 13,1 3.0 0.9 2.8
13 GALGENHOF 85,7 82,7 3,0- 41,2 39,4 1.8- 50,8 49,8 1.0- 6.6 7.8 1.2 1.4 3.0
14  HUNKELSTEIN 89,9 87,1 2,8~ 37,8 36,8 1,0- 54,3 53,3 1.0~ 6.6 7.3 0.9 1.5 2.6
15 GUGELSTRASSE 86,9 82,8 4,1~ 33,4 34,2 0,8 59,7 57,6 2.1- 5.5 5.7 0.2 1.4 2.6
16 STEINBUEHL 86,6 84,0 2,6= 37,8 36,2 1,6= 54,7 53,9 0.8 5.9 T.k 1.5 1.6 2.5
17 GIBITZENHOF 86,9 85,1 1,8- 42,9 43,2 0,3 51,5 48,3 3,2- 3,9 5.9 2.0 1.7 276
18 SANDREUTH 89,2 83,8 5,4~ 29,1 33,0 3.9 62,3 56,0 6,3 5.3 9.1 3.8 372 1.9
19 SCHWEINAU Bé,h 80,0 4,4- 41,3 39,7 1,6= 53,1 53.3 0.2 k.6 5.2 0.6 1.0 1.8
20 ST. LEONHARD 86,3 83,0 3,3- 39,5 38,2 1,3- 53,0 52,0 1,0- 5,9 7.3 1.6 1.6 2.5
21 SUENDERSBUENL 85,3 8,6 0,9 34,2 35,6 1,4 59,1 54,8 4,3- 4,9 6,8 1,9 1,8 2.8
22 BAERENSCHANZE B3,6 78,9 4,5- 38,1 38,9 0,8 55,6 52,0 3,6- A6 6.1 1.2 1.8 2.9
23 SANDBERE 85, 82,8 3,1- 40,8 39,3 1,5- 51,6 50,5 1,0= 6.0 7.3 1.3 1.6 2.8
24 BIELINGPLATZ B7.4 85,3  2,1- 45,1 42,4 2.7- 43,5 42,6 0,9~ 9.7 11.3 1.6 1.7 3.7
25 VUHLANDSTRASSE 85,1 83,4 1,7- 38,3 37,1 1,2=- 52,6 49,2 I b= 6,7 9,2 2,5 P 4,5
26  MAXFELD 89,0 86,3 2,7- A5,7 42,2 3.5- &4,k 43,2 1.2- B,k 1156 3.2 1.5 3.0
27 VEILMOF 87,6 86,7 2,9- 39,9 37,1 2,8= 51,5 51,5 0.0 7.0 B.4 1.4 1.6 3.0
28 TULLNAU 85,6 84,4 172~ 40,3 38,9 1,4= 51,2 49,4 1,8~ 6.9 B.9 2.0 1.6 2.9
29 GLELSSHAMMER 91,2 90,1 1,1- &7,2 45,5 1.7- 40,6 39,5 1.1- 10,9 1252 1.3 13 28
30 DUTZENDTEICH 87,1 84,6 2,5- 47,7 44,5 3.2- 41,6 41,5 0,1 9.4 11.6 2.2 1.5 2.3
31 zOLLHAUS 92,8 91,77 1,1= 34,5 32,1 2,4 59,4 59,1 0,0 5,5 6,8 J9
32 LANGWASSER NORDWEST 91,1 88,8 2,3~ 39,8 39.9 0,1 50,8 48,2 2.6= Ak 101 ::3 ?'o o
33 LANGWASSERWIESE = 89,7 - et 37,5 - 47,7 13,1 ’ 1'7
35 ALTENFURT NORD 88,7 87,5 1,2- 47,2 43,4 3,8- 43,5 43,9 0,6 8,5 0.8 2,5 0,8 250
36 LANGMASSER SUEDOST 88,4 85,7 2,7- 39,3 38,4 0,9- 51,5 48,6 2.9- 7.9 11.1 3.2 1.3 2.0
37 LANGWASSER SUEDVEST 89,3 87,7 1,6= 37,2 37,7 0,5 Sk,é 50,5 3.9- 6.9 9.5 2.6 1.5 24
38 ALTENFURT, WOORENBRUNN 90,4 89,6 0,8~ 48,4 47,1 1,3 41.5 39,8 1.,7= 9.0 11°1 2.1 12 270
40 HASENBUCK 88,1 84,2 3,9~ 36,6 35,1 1,3- 56,8 55,2 1,6= 5,1 7.1 2.0 1.7 2.6
43 DIANASTRASSE 82,3 7B,6 3,9 34,6 34,0 0,6- 58,5 58,2 0,5- 4.8 5.5 0.7 2.1 2.2
46 TRIERER STRASSE 92,5 91,9 0,6- 45,6 63,8 1,8- 46,8 63,2 1.6 B4 9.8 1.4 1.3 32
45 GARTENSTADT 93,3 91,5 1,8~ 27,1 26,3 0,8= 66,1 65,2 0,9 5.4 6,3
46 WERDERAU 89,0 87,7 1,3- 30,0 29,3 0,7~ 60,8 60,0 0.8- 7.3 8.2 2 1% ot
47 MAIACH 85,9 87,7 1,8 44,9 46,0 0,9~ 46,2 43,2 3,0~ 8,3 10,2 1.9 0.6 2.5
48 KATZWANG/REICHELSDORF 90,7 89,7 1,0- 49,8 47,2 2,6- 40,0 38,6 1.4= 8.9 12.5 3.6 173 18
49 KORNRURG UND WORZELDORF 92,0 91,0 1,0- 50,2 48,9 1,3- 30,6 36,0 2.7- 9.4 12.3 2.9 078 19
50 NOWE MARTER - 88,5 84,2 2,3- 39,0 38,8 0,2- 53,3 51,9 1.4= 6.2 70 0.8 15 273
51 ROETHENBACH WEST 90,2 88,5 1,7- 40,8 39,8 1,0- 49,6 &7.5 2,1- 8.5 10.6 2.1 1.1 22
52 ROETHENBACH 0ST 91,7 89,8 1,9~ 47,1 44,6 2.5- 42,0 40,7 1.3 9.8 12.5 2.7 170 2°3
53 E1BACH 89,7 88,3 1,4~ 49,2 48,1 1,1- 41,2 38,8 2.4- 8.5 10.8 2.3 11 22
5& REICHELSDORF 88,9 85,7 3,2- 40,9 40,0 0,9- 49,2 48,2 1,0~ 8,1 9.4 1.3 1.8 2.4
55 KROTTENBACH/MUEHLHOF 89,7 BB,1 1,6~ 43,0 38,6 4,4k= 48,7 & N
60 GROSSREUTH/SCHWEINAU 87,3 B6,6 0,7~ &5.7 417  4.0- 45.5 I.Z:? '3:2 ;:; e 1 3y 3t
61 GEBERSDORF 83,3 87,9 0,h- 40,5 40,6 0,1 51,5 48,9 2.6- 6.8 8.0 1.2 1.3 2'5
62 GAISRANNSHOF 90,3 88,1 2,2- 45,9 45,1 0,8~ 43,2 40,6 2.6= 9.3 19.5 22 1'6 2°8
63  HOEFEN 88,6 Bb,4 2,2 4k, 39,5 4,6= 48,3 49,7 1,4 6,3 8.9 2.6 1.3 19
66 EBERMARDSHOF 87,1 83,9 3,2~ 35,9 35,9 0,0 55,5 53.0 2.5- 6.9 8.8 1.9 16 2°2
65 MUGGENHOF 82,5 84,0 1,5 40,6 39,64 1,2~ 51,9 50,7 1.2 5.2 71 14 19 278
70 WESTFRIEDHOF 88,8 83,6 5,2~ 34,5 36,6 2,1 ST, 55,8 1,3 7.5 5.8 1.7 08 18
71 SCHNIEGL ING 39,8 88,9 0,9- 42,1 41,9 0,2- 49,7 46,5 3.2= 7.1 91 270 171 2°4
72 WETZENDORF 90,2 90,1 0,1- 47,7 48,4 0,7 40,9 37,7 3,2- 10,2 1.9 1.7 14 24
73 Buck 89,8 90,2 0,4 54,3 54,3 0,0 40,0 37,6 2,6= 5,3 6,3 0
76 THON 91,4 91,0 O,4- 53,3 50,6 2,7- 35,8 33.4 2.6- 9.9 13.3 ;:2 o:: Fd S
75 ALMOSHOF 83,6 88,3 0,3- 54,7 56,3 1,6 40,3 36,2 4,1- 3.9 6.2 2.3 1.4 13 o2
76 KRAFTSHOF 89,9 87,7 2,2- 80,7 41,9 1,2 Sk,k 46,9 7.5~ 4.9 8.5 3.6 00 2.7 2°7
77  NEUNWOF 21,6 89,5 2,1~ 51,3 49,6 1,7- 42,5 42,2 0.3- 5.6 7.1 1.5 06 11 o's
78 BOXPORF 92,4 90,3 2,1= 44,8 44,0 0,8~ 45.9 43,7 2,2~ 8.5 1002 1.7 0.8 20 13
79 GROSSGRUENDLACH 92,2 89,8 2,6~ AB,9 46,4 2,5 42,6 40,8 1.8= 7.9 1.6 3.7 06 1.2 06
80 SCHLEIFWEG 90,3 87,3 3,0~ 49,4 4b,4 5,0- 39,2 38,9 0,3~ 10,2 16,0 3.8 12 27 18
81 SCHOPPERSHOF 89,1 86,6 2,5- 37,6 36,3 1,3- 54,0 51,4 2,6~ 6.6 9.6 3.2 129 27 o8
82 SCHAFHOF 78,9 77,2 1,7- 42,3 44,6 2.3 47,2 42,3 4,9 8,4 11,0 2.6 2.1 21 00
B3 MARIENBERG 91,4 91,6 0,2 S1,7 47 4,2- 35,9 3 =
84 ZIEGELSTEIN 91,5 9006 0,9= &1.3 37:; 4r0- 495 53:15 2',3 1;'.: 9% s 4 g'g 3
85 MOOSHOF 90,3 83,4 1,9~ 44,8 42,3 2,5- 44,5 41,7 2,8- 9.4 12.5 3.1 172 35 2'3
86 BUCHENBUENWL 91,4 91,6 0,2 28,6 28,8 0,2 64,5 60,8 3.7- 5.5 8.1 2.6 1.4 222 o8
90 sT. JOBST 90,6 89,2 1,2~ 47,0 44,1 2,9- 40,8 42,8 0.0 10,7 1.7 1.0 14 3% 20
91 ERLENSTEGEN 91,5 90,7 0,8- 61,0 57,7 3,5~ 24,0 22,4 1,6- 14,3 179 3.6 08 19 11
92 MOEGELDORF 90,4 89,4  1,0- 49,1 45,6 3,5- 37,8 37,1  0,7- 11,7 1eok 2.7 1.3 30 17
95 SCHMAUSENBUCKSTRASSE 93,2 91,4 1,8~ 61,2 56,6 4,8~ 24,2 23,3 0.9- 13,7 18,4 4.7 0.9 19 170
96 LAUFAMNOLZ 92,1 90,4 1,7- 48,7 45,2 3,5- 39,0 38,8 0,2- 11,3 14,2 209 170 1°8 0’8
95 ZERZABELSHOF 91,8 89,9 1,9~ 46,7 44,4 2,3- i1,2 39,6 V,6- 1101 13,6 2.5 11 204 1.3
96 FISCHBACH 86,8 86,9 0,1 47,5 46,0 1,5- 42,0 3 -
97 BRUMN 89,7 91,4 1,7 SB.1 52,8 5.3~ 2905 3(81:3 2:; 1::10 g:g g:; }:; §:§ o
BRIEFWANL 50,7 46,9 3,8~ 39,3 39,5 0,2 8,9 10,6 1.7 1.2 3.0 1.8

GESAMTSTADT 88,2 86,2 2,0~ 43,2 41,8 1,4~ 47,6 45,6 2,00 7,9 10,0 2.1 1,6 2,6 1,2




LANDTAGSWAHL 1978
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UND BUNDESTAGSWAHL 1980 IN DEN NURNBERGER BEZIRKEN

Wahlbeteiligung in %

Stimmenanteile in % bzw. Verdnderungen

in %-Punkten (Abnahmen mit =)

1

bzw. Verdnderung (V) -
- in %-Punkten csu SPD F.D.P. Sonstige
Bezir
1978 1980 v 1978 1980 v 1978 1980 v 1978 1980 v 1978 1980 Vv
1 2 3 [ 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

01 ALTSTADT, ST. LORENZ 61,9 76,6 18,5 46,8 4b,4  2,6- 40,4 43,0 g,: 18': 1;,2 g,g ;,2 :,2 g,;-
2 MARIENVORSTADT 7404 83.2 8.8 7.6 45,1 2,5- 38,3 37,9 0,6~ 10, " b Y B e
G TReeLic 68%4 8307 153 4352 41,5 1,7~ 4,8 &b,6 0,2 7,4 10,0 2,6 4,5 3,8 0O,7-
04 GOSTENHOF S&’9 72,5 13,6 39.5 38,9 D,6= 50,4 50,5 0,1 56 6,8 1,2 46 3,9 07-
05 WIMPFELSHOF BE6 B2.B 4.2 45,2 43,2 2,0- 4k,1 43,2 0,9- 6,7 10,2 3,5 4,0 3,4 0,6
06 ALTSTADT, ST. SEBALD 7301 8507 1296 41,6 39,9 1,7- 45,5 45,6 0,1 &5 11,1 2,6 44 3,4 1,0-
07 ST. JOWANNIS 7000 836 13,6 45,6 42,0 3,6- 42,0 43,6 1,6 87 10,6 1,9 3,7 3,8 0
08 PIRCKHEIWERSTRASSE 7298 8501 1203 47,0 42,4 4.6~ 38,6 41,5 2,9 10,9 12,5 1,6 3,5 3,6 0,
09 WOEWRD 740 858 11,8 42,2 40,1 2,1- 46,8 48,0 1,2 7,8 9,4 1,6 3,3 2,5 0,8-
10 LUDWIGSFELD 7300 B4S9 1109 37,7 31,3 Q4= 52,4 51,9 0,5 6,5 8,4 1,9 /3,5 2,3 1,2-
11 GLOCKENHOF 69,2 82,7 13,5 41,9 38,6 3,3- 47,8 49,5 1,5 7,0 9,3 2,3 3,2 2,8 O,-
12 GUNTHERSTRASSE 7405 8703 1204 53,5 47,8  6,1- 34,1 36,3 2,2 9,2 13,1 3,9 2,9 2,8 0.-
13 GALGENHOF 6907 B2.7 13.0 40,9 39,4 1.5~ 49,5 49,8 0,3 6,3 7,8 1,5 3,2 30 Q,2-
14 HUMHELSTEIN Teo2 8701 1009 37,4 36,8 0,6= 5,4 53,3 1,1- 55 7,3 1,8 2,7 2,6 0,1~
15 GUGELSTRASSE 7101 8208 11,7 347 34,2 0,5- 57,0 57,6 0,6 5,3 5,7 0,4 3,0 2,6 0,-
16 STEINBUEHL 7203 84,0 11,7 391 36,2 2,9- 51,7 53,9 2,2 5,5 7,4 1,9 3,7 2,5 1,2-
17 GIBITZENNOF 7300 851 1201 45,0 43,2 1,8~ 48,3 48,3 0,0 3,7 59 2,2 3,0 2,6 0,4~
18 SANDREUTH 750 3.8 8.8 32,0 33,0 1,0 58,4 56,0 2,6= 5,0 9,1 &1 46 1,9 2,7-
19  SCHMEINAU 67.9 80,0 12,1 40,6 39,7 0.7- 53,0 53,3 0,3 &4 5,2 1,1 2,5 1,8 0,7-
20 ST. LEONHARD 7003 83,0 12,7 39,3 38,2 1,1- 51,5 52,6 0,5 5,5 7,3 1,8 3,6 2,5 1,1-
21 SUENDERSBUEWL 71,7 8,6 12,7 35,1 35,6 0,5 56,7 56,8 1,9- 4,8 68 2,0 3,6 2,8 0,6~
22 BAERENSCHANZE 65.0 78,9 13,9 39,6 38,9 0,7- 52,2 52,0 0,2- 4,5 6,1 1,6 3,8 2,9 0,9
23 SANDBERE 7006 8208 122 &0,z 39,3 0,9- 50,8 50,5 0,3- 5,6 7,3 1,7 3,5 2,8 0,7-
24 BIELINGPLATZ 7305 85,3 11.8 46,0 2,4 3,6= 41,2 42,6 1,4 8,7 11,3 2,6 4,2 3,7 0,5-
25 UHLANDSTRASSE 7001 8304 1303 39,2 3701 2,1 49,5 49,2 0,3 6,7 9,2 2,5 4,6 45 0,1-
26 MAXFELD 750 86.3 113 &4.7 42,2 2.5- 43,1 43,2 0,9 8,5 11,6 3,1 3,8 3,0 O0,8-
27 VEILHOF 7378 847 10,9 39,6 37.1 2.5- 49,8 51,5 1,7 7,1 8,4 1,3 3,5 3,0 U,5-
28 TULLNAU 7301 84 1.3 40,5 38,9 1,6= k8,4 49,6 1,0 T,6 8,9 1,5 3,7 2,9 O0,8-
29 GLEISSHAMMER 8003 901 9.8 k6.7 45,5 1,2- 40,6 39,5 1,4- 8,5 12,2 3,7 4,2 2,8 1,4-
30 DUTZENDTEICH 7304 8406 1152 5.0 44,5 0,5- 42,3 41,5 0,8= 9,6 11,6 ‘2,2 3,3 2,3 1,0-
31 ZOLLHAUS 83,0 91,7 8,7 33,0 32,1 0,9- 60,1 59,1 1,0- 4,3 6,8 2,5 2,6 2,0 0,6-
32 LANGWASSER NORDWEST 7800 8B.8 1008 41,0 39,9 1.1- 48,5 48,2 0,3 7,6 10,1 2,5 2,9 18 1,1-
33 LANGWASSERWIESE 3009 8907 8.8 38,1 37,5 0,4- 48,9 47,7 1,2 9,2 13,1 3,9 3,7 1,7 2,0
35 ALTENFURT NORD 7552 8705 1203 5.7 43,4 2,3~ 46,5 43,9 2,6- 5,2 10,8 5,6 2,6 2,0 0,6-
36 LANGWASSER SUEDOST 7309 85,7 1.8 38,3 38,4 0,1 50,6 48,6 1,8- 8,0 11,1 3,1 3,4 2,0 1,4~
37 LANGWASSER SUEDWEST 7606 877 M. 37,7 37,7 0,0 52,2 50,5 1,7- 6,3 9,5 3,2 3,7 2,4 1,3
38 ALTENFURT, MOORENBRUNN 78.8 B89.6 10,8 48,7 47,1 1.6= 39,7 39,8 0,01 8,5 1,1 2,6 3,1 2,0 1,1
40 HASENBUCK 7579 3402 B.3  36.4 35,1 1,3- Sku6 55,2 0,6 4,7 7,1 2,6 4,2 2,6 1,6~
43 DIANASTRASSE 64 1 7B.6 14,3 34,3 34,0 G0,3- 58,7 58,2 0,5- 3,5 5,5 2,0 3,5 2,2 13-
44 TRIERER STRASSE 8204 9129 9.5 46,5 43,8 2,7 42,1 43,2 1,1 7,5 9,8 2,3 3,9 3,2 0,7-
45 GARTENSTADT 84,5 91,5 7,0 26,5 26,3 0,2 66,1 65,2 0,9 4,3 6,3 2,0 3,1 2,2 0,9
46 WERDERAU 7875 87,7 9,2 30,6 29,3 1.3~ 60,0 60,0 0,0 5,8 8,2 2,6 3,6 2,5 1,1-
47 WAIACH 7009 B7.7 16,8 kkL3 46,0 D0.3- 45,7 43,2 2,5 5,5 10,2 4,7 4,5 2,5 2,0-
4B KATZWANG/REICHELSDORF  TB.8 89,7 10,9 49.2 47,2 2,0 38,4 38,6 0,2 9,0 12,5 3,4 3,3 1,8 1,5-
49 KORWBURG UND WORZELDORF 81,2 91.0 9.8 49,7 48,9 0,8- 38,9 36,9 2,0- 8,6 12,3 3,7 2,9 1,9 1,0-
50 HOME MARTER 72'0 84,2 1202 8.8 38,8 0,0 52,7 51,9 0,8- S,3 7,0 1,7 3,3 2,3 1,0~
51 ROETHENBACH WEST 75.0 88,5 3.5 40,5 39.8 0,7- 47,7 47,5 0,2= 8,7 10,6 1,9 3,0 2,2 0,8=
52 ROETHENBACH OST 8021 89,8 9.7 46,6 bb,6 2,0- 40,8 40,7 0,1- 9,4 12,5 3,0 3,2 2,3 0,9
53 EIBACH 7603 8803 1200 49,7 48,1 1.6~ 37,9 38,8 0,9 9,1 10,8 1,7 3,3 2,2 1,4=
5, REICHELSDORF 7400 B5.7 11,7 4001 40,0 C,1- 48,3 48,2 0,1= 7,6 9,6 1,8 4,0 2,4 1,6
55 KROTTENBACH/MUEHLHOF 79,9 88,1 8,2 42,5 38,6 3,9- 45,8 47,6 1,8 7,8 11,0 3,2 3,9 2,8 1,1-
60 GROSSREUTH/SCHWEINAU 7401 Bos 1205 4308 6157 2.1- 45,9 46,1 0,2 7,4 9,6 2,2 2,9 2,6 0,3~
é1 GEBERSDORF 7704 87,9 1005 40,8 40,6 0,2- 48,8 48,9 0,1 6,6 8,0 1,6 3,9 2,5 1,4
62 GALSMANNSHOF 7772 881 10,9  4ba6 &5.1 0.5 42,7 40,6 2,1- 9,0 11,5 2,4 3,6 2,8 0,8
63  WOEFEN 7302 B6ok 13,2 41,9 39,5 2,4= 49,8 49,7 0,1- 5,8 8,9 3,0 2,6 1,9 0,7-
64 EBERMARDSHOF 72°6 83,9 11,3 36,0 35,9 0.,1- 55,1 53,0 2,1- 5,8 B,8 3,0 3,4 2,2 0,9
65 MUGGENHOF 6705 B40 16,5 &b.1 39,4  &,7- 47,9 50,7 2,8 5,6 7,1 1,7 2,6 2,8 0,2

70 WESTFRIEDHOF 6702 83.6 16,6 33.4 36,6 3,2 55,2 55,8 0,6 9,3 5,8 3,5 2,1 1,8 0.3-
71 SCHNIEGL ING 7607 BB.9 12,2 42,8 41,9 0,9- 47,4 46,5 0,9- 6,7 9,1 2,4 3,0 2,6 0,7-
72 WETZENDORF 7804 90,1 11.7 50,7 4Bak 2.3- 38,4 37,7 0,7- 8,6 11,9 3,3 2,3 2,1 0,2-
73 BUCH 78,0 90,2 12,2 57,0 56,3 2,7~ 36,3 37,4 1,1 4,9 6,3 1,64 1,8 2,1 0,3

74 THON 80.6 91,0 10,4 53,8 50,6 3,2- 34,7 33,4 1,3~ 8,8 13,3 4,5 2,7 2,7 0,0

75 ALMOSHOF 7809 88,3 9.4 54,3 56,3 2,0 40,4 36,2 4,2= 3,9 6,2 3,0 2,2 1,3 0,9-
76 KRAFTSHOF 80,6 B7.7 7.3 41,9 41,9 0.0 51,9 46,9 S,0- 4,0 Bg5 4,5 2,3 2,7 Db

77 NEUNHOF 84,3 B89.5 5,2 50,5 49,6 0,9= 43,1 42,2 0,9- 4,3 7,1 2,8 2,1 1,1 1,0-
78  BOXDORF 8206 90,3 7.9 43,5 44,0 0,5 46,7 43,7 3,0- 6,8 10,2 3,4 3,0 2,0 1,0-
79 GROSSGRUENDLACH B108B 89,8 B,0 50,8 46,4 hoh= 37,5 40,8 3,3 8,8 11,6 2,8 3,0 152 1,8~
80 SCHLEIFWEG 7503 87,3 1290 49,6 4bksb  S5.2- 37,4 38,9 1,5 9,5 14,0 4,5 3,6 2,7 0,9-
81 SCHOPPERSHOF 76.2 86.6 10,4 3B.6 36,3 2.3~ 51,3 51,4 0,1 6,6 9.6 3.2 3,7 2,7 1.0-
82 SCHAFHOF 5991 77,2 18,1 62,0 aka6 2,6 47,6 42,3 5.4~ 7.9 11,0 3,1 2.7 2,1 0,6-
83 MARIENBERG 81,6 91,6 10,0 50,3 47,5 2,8- 35,0 35,1 0,4 11,4 14,8 3,4 3,3 2,6 0,7
84 ZIEGELSTEIN 8C.8 9006 9.8 40,0 37.3  2,7- 49,3 50,5 1,2 T,k 9.9 2.5 3,3 2,3 1,0-
85 MOOSHOF 7605 88,6 11,9 42,6 2.3 0,3- 42,2 #1.7 0,5= 11,7 12.5 0,8 3,5 3.5 0,0

86 BUCHENBUENL BZ.1 91,6 9.5 20,1 2B.B  0,3= 62,4 60,8 1,6= S.3 8,1 2,8 3,2 2,2 1,0=
90 sT. JOBST TT07 89,2 1105 4Tok &ho1 3.3 3B.3 4008 2,5 9.9 11,7 1.8 4.5 3.é 1.1
91 ERLENSTEGEN B1o7 90.7 9.0 61,2 57,7 3,5~ 22,0 22,4 O, 12,9 17,9 5,0 3,9 1,9 2,0~
92 MOEGELDORF 76,7 B9.6 12.7 49,2 45,6 3g.6= 35,6 37,1 1.7 10,8 14,4 3.6 4.6 3,0 1,6=
93 SCHMAUSENBUCKSTRASSE 8205 91,4 B,9 58,9 S6.é  2,5- 23,3 23,3 0,0 13,9 18,4 4,5 3,9 1,9 2,0~
94 LAUFAMHOLZ B150 90,6 9.4 48,0 45,2 2,8~ 38,9 38,8 0,1- 9.9 14,2 4.3 3,2 1,8 A,b-
95 ZERZAREL SHOF 83,1 89,9 6.8 47,0 &hsbh  2,6= 39,7 39,6 D,1- 10,6 13,6 3,2 2,9 2.6 0,5=
96 FISCHBACH 73,0 86,9 13,9 45,8 46,0 0,2 39,3 38,3 1,0~ 10,1 12,8 2,7 4,8 2,8 2,0-
97 BRUNN 80,6 91,6 10.8 52,0 52,8 0,8 35,9 30,7 5,2~ 8,1 13.3 5.2 4.0 3,2 0.8=
99 BRIEFWAHL 5900 46,9  3.1- 37.6 39.5 2.1 8.0 1046 2.6 4o 3.0 1.6-
GESAMTSTADT 76,5 86,2 9,7 43,3 41,8 1,5- 45,7 45,6 0,1~ 7,5 10,0 2,5 3,6 2,6 1,0~

1) aus Erst- und Zweitstimmen

L
bei der Landtagswahl, Zweitstimmen bei

der Bundestagswahl



- 63 -

5.3 Wahlbezirke

Die Einzelergebnisse fur die 516 Wahlbezirke und die 90 Briefwahlbezirke sind
in Tabelle 5 des Anhangs zusammengefaBt. Neben ihren Nummern werden alle Wahl-
bezirke mit einer Kurzbezeichnung in Form einer oder einiger fir sie reprisen-
tativen Straflennamen angesprochen, wobei natlrlich aus Platzgrinden nicht alle
zum jeweiligen Wahlbezirk gehdrenden Strafen aufgeflhrt werden kénnen. Wegen
der Abgrenzung der Wahlbezirke wird daher ein Blick auf die Karte '"NURNBERG -
Bundestagswahl 1980, Einteilung in Wahlbezirke" empfohlen.

Die gréBten Briefwdhleranteile, ausgedrlckt durch den v. H.=Satz der ausge-

stellten Wahlscheine an der Zahl der Wahlberechtigten insgesamt, gab es im
Wahlbezirk 0541 (Ob. TurnstraBe, Kontumazgarten) mit 34,4 % und mit 34,0 % im
Wahlbezirk 8221 (Jupiterwinkel, KlenzestraBe). Sieht man von den beiden Alten-
heimbezirken Regensburger StraBe und Sebastianspital ab, dann war das Interesse
fir die Briefwahl am geringsten in den Wahlbezirken 7301 (Schnepfenreuth) mit
3,0 % und 4622 (Maiacher Strafe, Alpenrosenweg) mit 3,5 %.

WAHLBEZIRKE MIT DEN MEISTEN BZW. WENIGSTEN WAHLSCHEINANTRAGEN 1980

die meisten Wahlschéinantrége die wenigsten Wahlscheinantrige
% in den Wahlbezirken % in den Wahlbezirken

34,4 0541 Ob. TurnstraBe, Kontumaz- 2,8 9557 Altersheim Regensburger Str.
garten

34,0 8221 StadenstraBe 2,9 2731 Sebastianspital

30,5 3113 Jupiterwinkel, Klenzestr. 3,0 7301 Schnepfenreuth

30,0 9011 Gneisenau-, EwaldstraBe 3,5 4622 Maiacherstr., Alpenrosenweg

29,7 7221 Wetzendorfer-, Vogel- 5,4 1911 Lochner—-, Hint. MarktstraBe
herdstrafe

Zum Vergleich: Gesamtstadt 14,3 %

Wie unterschiedlich groB das Interesse an der Briefwahl in den verschiedenen
Teilen des Stadtgebietes war, zeigen die Haufigkeitsverteilung und - noch ein-
drucksvoller - die beigegebene kartografische Darstellung. In 217 von insge-
samt 516 Wahlbezirken lagen 1980 die ‘Briefwdhleranteile’ Uber dem Stadtdurch-
schnitt. Am h&ufigsten - in 128 oder rund einem Viertel aller Wahlbezirke -
bewegten sie sich zwischen 10,0 % und 12,5 %. Bei der Bundestagswahl 1976 lag
der hidufigste Wert in knapp einem Drittel der Wahlbezirke zwischen 7,5 % und
10,0 %.
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NAHLSCHEINANTRNGE IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976

_ in ... Wahlbezirken
Zahl % %
bis 5,0 4 0,8 2,0
5,0 - 7,5 16 3,1 14,9
7,5 - 10,0 51 9,9 32,5
10,0 - 12,5 128 24,8 26,8
12,5 - 15,0 120 23,2 12,5
15,0 - 17,5 98 19,0 5,7
17,5 - 20,0 52 10,1 2,2
20,0 - 22,5 20 3,9 1,6
22,5 - 25,0 (X 2,1 0,8
25,0 - 27,5 7 1,3 0,6
27,5 - 30,0 5 1,0 -
30,0 u. mehr 4 0,8 0,4

Die Wahlbeteiligung (unter EinschluB der Briefwahler) war am gréfiten im Wahlbezirk
4533 (Regenbogen-, Frauenlobstrafe) mit 95,4 %. Sie lag weit unter dem Stadtdurch=
schnitt von 86,2 % im Wahlbezirk 8211 (Neumeyer—-, Schafhofstrafe) mit 58,5 %.

WAHLBEZIRKE MIT DER HOCHSTEN BZW. NIEDRIGSTEN WAHLBETEILIGUNG 1980

die hochste Wahlbeteiligung die niedrigste Wahlbeteiligung

% - in den Wahlbezirken % in den Wahlbezirken

95,4 4533 Regenbogen-, Frauenlobstr, 58,5 8211 Neumeyer-, Schafhofstrale

95,0 3631 Josef-Simon-, Max=-Wonner= 61,3 0402 Petzold-, Dammstrafle
Strafle -

95,0 7403 Wilhelmshavener-, He lgo- 69,6 0401 Gostenhofer Schul-, Barbier-
Lander StraBe gasse

94,5 4834 Karl-Kaspar-, Senften- 70,5 0103 Jakobsplatz, Férberstrafle

berger Strafe

94,0 3111 Planetenring, Neptunweg 71,0 2731 Sebastianspital

Zum Vergleich: Gesamtstadt 86,2 %

In 276 oder mehr als der Halfte der Wahlbezirke wurde der Stadtdurchschnitt Uber-
troffen. In 119 oder Uber 23 % der Wahlbezirke gaben mehr als 90 % der Wahlberech-
tigten ihre Stimme ab, 1976 war dies allerdings noch in mehr als 30 % der Wahlbe-

zirke der Fall gewesen.
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DIE WAHLBETEILIGUNG IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976

) in ... Wahlbezirken
inter g ] 1980 ° 1976
Zahl % Yy
unter 70 3 0,6 0,4
70 - 75 7 1,4 1,0
75 - 78 22 4,3 2,0
78 - 80 20 3,9 2,2
80 - 82 37 7,2 5,8
82 -84 65 12,6 9.5
84 - 86 74 14,3 13,5
8 - 88 75 14,5 15,7
il 9% 18,2 19,4
90 - 92 67 13,0 18,1
92 - 94 47 9,1 10,3
94 u, mehr 5 1,0 2,0

In den 516 Wahlbezirken lag die SPD 344mal an erster Stelle, 169mal auf Platz 2

und in 3 Wahlbezirken auf dem dritten Platz. Die CSU wurde in 172 Wahlbezirken stirkste
Partei, in den Ubrigen 344 belegte sie den zweiten Rang. Die F.D.P. avancierte in

3 Wahlbezirken zur zweitstdrksten Partei, in 513 Wahlbezirken nahm sie den dritten

Platz ein.
RANGFOLGE DER PARTEIEN IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976 R
in «.. Wahlbezirken wurdén nebenstehende Rangstellen eingenommen von
SPD - CsSu "F.D.P.
Rangstelle 1980 1976 1980 1976 1980 1976
Zaht % % Zahl | % % Zahl. |- % %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. 344 66,7 65,5 172 33,3 34,5 - - -
2. 169 32,8 34,5 344 66,7 65,5 3 0,6 -
3. 3 0,6 - - - T - 513 99,4 99,8
4, : - = - - - - - - 0,2

1) 1980 aus 516, 1976 aus 496 Wahlbezirken (chne Briefwahlbezirke)
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Die CSU erreichte im Wahlbezirk 8221 (StadenstraBe) mit 69,5 % ihr bestes Ergebnis.
Die relativ wenigsten Stimmen fielen ihr mit 18,9 % im Wahlbezirk 4531 (Minerva-,
Tannhduserstrafle) zu,

WAHLBEZIRKE MIT DEN HOCHSTEN BZW. NIEDRIGSTEN ZWEITSTIMMENANTEILEN DER CSU 1980

héchste Stimmenanteile niedrigste Stimmenanteile

% im Wahlbezirk % im Wahlbezirk
69,5 8221 Stadenstrafle 18,9 4531 Minerva-, Tannhduserstrafle
68,9 7311 Hofles 20,6 4532 Raupenschlag, Heckenweg
66,2 9302 Blutenstr., HaselnuBweg 20,7 4525 Pachelbel-,Karl-Rorich-Str.
65,8 4921 An der Schwedenschanze, 21,0 4533 Regenbogen—, Frauenlobstr.

Dompfaffweg
64,8 9121 Naturgartenbad, Schlegel- 21,6 2731 Sebastianspital

strafle

Zum Vergleich: Gesamtstadt 41,8 %

-

Am h3ufigsten erreichte die CSU Stimmenanteile von 35 = 40 % (in 139 Wahlbezirken)
und von 40 - 45 % (in 138 Wahlbezirken). Einpragsamer als in der Hiufigkeitsvertei=
lung werden die &rtlichen Besonderheiten in der Karte "Stimmenanteile der CSU in

den Wahlbezirken" wiedergegeben.

ZWEITSTIMMENANTEILE DER CSU IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976 (ohne Briefwahl)

in ... Wahlbezirken in ... Wahlbezirken

von .. % bis 1980 1976 von .. % bis 1980 1976
unter. .. % Zaht | % % unter .. % zahl | % %
1 2 3 . 1 2 3

unter 20 1 0,2 0,2 45 - 50 74 14,3 16,5

20 - 25 7 1,4 1,0 50 - 55 41 - 7,9 11,9

25 - 30 31 6,0 4,0 55 - 60 8 1,6 4,4

30 - 35 68 13,2 13,9 60 - 65 5 1,0 1,6

35 - 40 139 26,9 23,8 65 - 70 4 0,8 0,4

40 = 45 138 26,7 22,0 70 u. mehr - - 0,2

Die Wahlbezirke mit den héchsten Stimmenanteilen fur die SPD decken sich mit den
Wahlbezirken in welchen der CSU die wenigsten Stimmen zuflossen. Sie konzentrier=
ten sich hauptsichlich im Bereich Gartenstadt, wo auch mit 73,4 % im Wahlbezirk 4525
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(Pachelbel-, Karl-Rorijch-StraBe) das Spitzenergebnis anfiel. Die wenigsten Anhanger
fand die SPD mit 13,9 % im Wahlbezirk 9302 (BlitenstraBe, HaselnuBweg).

WAHLBEZIRKE MIT DEN HOCHSTEN BZW. NIEDRIGSTEN ZWEITSTIMMENANTEILEN DER SPD 1980

héchste Stimmenanteile ' niedrigste Stimmenanteile

% im Wahlbezirk % im Wahlbezirk

73,4 4525 Pachelbel-,Karl-Rorich=Str. 13,9 9302 BlutenstraBe, HaselnuBweg

72,6 4531 Minerva-, Tannh3userstrafe 15,0 9311 B.-Neumann-, Hersbrucker Str,

71,8 4532 Raupenschlag, Heckenweg 15,9 9121 Naturgartenbad, Schlegelstr.

70,2 2731 Sebastianspital 18,2 4921 An der Schwedenschanze,
Dompfaffweg

69,4 4533 Regenbogen-, Frauenlobstr. 18,5 9111 Erlenstegenstr., PLatnersberg

Zum Vergleich: Gesamtstadt 45,6 %

Die Haufigkeitsverteilung zeigt, daB in je einem Finftel der Wahlbezirke sich

45 = 50 % bzw. 50 - 55 % der Wahler flir die SPD entschieden. In 299 der 516 Wahl-
bezirke wurde der Stadtdurchschnitt von 45,6 % Ubertroffen. Auch fur die SPD ist
eine kartografische Darstellung der Stimmenanteile in den Wahlbezirken beigeflgt.

ZWEITSTIMMENANTEILE DER SPD IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976 (ohne Briefwahl)

in .e. Wahlbezirken in ... Wahlbezirken
von .. %4 bis 1980 1976 von .. % bis 1980 1976
unter .. % Zahl % % unter .. % Zahl % %
1 2 3 1 2 3
unter 20 5 1,0 0,4 45 - 50 104 20,2 18,1
20 - 25 6 1,2 1,2 50 - 55 103 20,0 20,4
25 - 30 12 2,3 2,4 55 - 60 63 12,2 14,7
30 - 35 44 8,5 6,7 60 - 65 31 6,0 9,9
35 ~ 40 65 12,6 9,3 65 - 70 8 1,6 2,4
40 - 45 71 13,8 13,5 70 u. mehr 4 0,8 1,0

Die Anteile der F.D.P., die im Stadtdurchschnitt auf 10 % der Zweitstimmen kam, be-
wegten sich zwischen 24,2 % im Wahlbezirk 3611 (Hirschberger-, JauerstraBe) und
2,2 %X im Wahlbezirk 0423 (Eberhardshof-, Flrther StraBe).
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WAHLBEZIRKE MIT DEN HOCHSTEN BZW. NIEDRIGSTEN ZWEITSTIMMENANTEILEN DER F.D.P. 1980

héchste Stimmenanteile

niedrigste Stimmenanteile

%

im Wahlbezirk

% im Wahlbezirk

24,2 3611
23,1 3631
21,5 9312
21,5 9311
21,2 3612

Hirschberger-, Jauerstrafle

Josef-Simon-, Max-Wonner-

Strafle

Kleiber-, Schwanen-,
Pirolweg

B.-Neumann-, Hersbrucker

Strale

Coseler-, JauerstraBe‘

2,2 0423 Eberhardshof-, Further Str.
2,5 2222 Feuerlein-, Nutzelstrafe

2,9 4525 Pachelbel-, Karl-Rorich=-

StraBe
3,2 5022 Hansa-, Eythstrafe

3,3 9551 Altersheim Regensburger Str.

Zum Vergleich:

Gesamtstadt - 10,0 #%

Am hiufigsten, nédmlich in 153 von 516 Wahlbezirken, erreichte sie Stimmenanteile

zwischen 7,5 und 10,0 %. Dank der Installierung eines Plotters kénnen jetzt auch

fir die F.D.P. die Stimmenanteile in den Wahlbezirken in Kartenform dargestellt wer-

den.

ZWEITSTIMMENANTEILE DER F.D.P. IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 UND 1976 (ohne Briefwahl)

v in ... Wahlbezirken in ... Wahlbezirken

von .. %4 bis 1980 1976 - von .. % bis 1980 1976
unter .. % Zahl % % unter .. % Zahl % %
1 3 1 2 3

unter 2,5 2 0,4 1,2 12,5 - 15,0 68 13,2 5,5
2,5 - 5,0 34 6,6 - 16,0 15,0 - 17,5 27 5,2 1,2
5,0 - 7,5 120 23,3 35,7 17,5 - 20,0 17 3,3 0,6
7,5 - 10,0 153 29,7 22,8 20,0 - 22,5 3 0,6 B
10,0 - 12,5 90 17,4 16,8 22,5 u. mehr 2 0,4 -

Die Grinen kamen auf einen Maximalwert von 5,7 % im Wahlbezirk 0732 (Frommann=,

WielandstraBe). In zwei Wahlbezirken (4005/Katzwanger-, NerzstraBe und 9501/Am Tier-

garten, BingstraBe) erhielten sie keine Stimmen. Bei einem Stadtdurchschnitt von

1,7 % lagen in nahezu drei Vierteln aller Wahlbezirke ihre Stimmenanteile unter 2 %
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WAHLBEZIRKE MIT DEN HOCHSTEN BZW. NIEDRIGSTEN ZWEITSTIMMENANTEILEN DER GRUNEN 1980

héchste Stimmenanteile niedrigste Stimmenanteile
% im Wahlbezirk % _ im Wahlbezirk
5,69 0732 Frommann-, Wielandstrafe 0,0 4005 Katzwanger-, NerzstraBe
5,44 0811 Pirckheimer-, Meuschelstr. 0,0 9501 Am Tiergarten, BingstraBe
5,11 2421 Rieter-, RiuckertstraBe 0,17 2312 Gottliebstr., Helenenhof
4,84 0422 Unt, Kanal-, Austrafle 0,20 2032 Amsel=-,Tulpen-,NelkenstraBe
4,82 5501 Klingenfeld-, Draht- 0,21 5103 Insingerstrafle
zieherstrafe

Zum Vergleich: Gesamtstadt 1,7 %

ZWEITSTIMMENANTEILE DER GRUNEN IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980 (ohne Briefwahl)

in ... Wahlbezirken in ... Wahlbezirken

von .. 4 bis 1980 von .. 4 bis 1980

unter .. % Zahl % unter .. % Zahl

1 .2 1

unter 1,0 116 22,5 3,0 -3,5 14 2,7
1,0 - 1,5 129 25,0 3,5 -4,0 10 1,9
1,5 -2,0 133 25,8 4,0 - 4,5 . 4 0,8
2,0 - 2,5 57 11,0 4,5 - 5,0 3 0,6
2,5 -3,0 47 9,1 5,0 u. mehr 3 0,6

In der abschlieBenden Zusammenfassung (auf Seite 70) wird in gedrangter Form noch
einmal ein Uberblick lber die Stimmenanteile und Mehrheitsverhiltnisse in den Wahl-
bezirken gegeben. Zugleich veranschaulicht diese Tabelle die geringe Bedeutung

die alle anderen, hier nicht gesondert behandelten Wahlvorschlége, bei dieser

Wahl hatten.

Hans Hertlein
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ZWEITSTIMMENANTEILE, RELATIVE UND ABSOLUTE MEHRHEIT IN DEN WAHLBEZIRKEN 1980

) in ... Wahlbezirken erreichten »
‘u’z',:er% ;’5 sPb | csu |F.0.P.| Grune| wPD | DKP | BGP |V |C.B.V.| EAP | KBW
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
70 u.m. - - - - - - - - - -
65 - 70 4 - - - - - - - - -
60 - 65 31 5 - - - - - - - - -
55 - 60 63 8 - - - - - - - - -
50 - 55 103 41 - - - - - - - - -
45 - 50 104 74 - - - - - - - - -
40 - 45 71 138 - - - - - - - - -
35 - 40 65 139 - - - - - - - - -
30 - 35 44 68 - - - - - - - - -
25 - 30 12 31 - - - - - - - - -
20 - 25 6 7 5 - - - - - - - -
15 - 20 3 44 - - - - - - - -
10 - 15 2 - 158 - - - - - - - -
8 - 10 - - 123 - - - - - - - -
6- 8 - - 13 - - - - - - - -
4 - 6 - - 63 10 - - - - - - -
2- 4 - - 10 128 1 2 - - - . -
1- 2 - - - 262 55 23 - - - - -
unter 1 - - - 116 460 49N 596 516 516 516 516
darunter in ... Wahlbezirken
keine Stimmen - - - 2 97 185 437 436 446 466 476
die Mehrheit 344 172 - - - - - - - - -
dav. einf. Mehrheit 135 114 - - - - = - - - =
absol. Mehrheit 209 58 - = - 22 = = = - -

1) geordnet nach der Anzahl der Zweitstimmen im Stadtgebiet
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TABELLENTETIL
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Erliuterung der im Tabellenteil verwendeten Begriffe:

Wahlberechtigte:

Wahler:

Wahlbeteiligung:

Ungliltige Stimmen:

Gultige Erststimmen:

Gultige Zweitstimmen:

Stimmenanteile in %4:

Alle im Wahlerverzeichnis eingetragenen Personen, die kei-
nen Wahlschein erhielten (ohne "W'"), zuziglich der Personen,
die sich einen Wahlschein ausstellen LlieBen (mit "W'), er-

gibt die Zahl der Wahlberechtigten insgesamt.

Abstimmende Lt. Stimmabgabevermerk im Wahlerverzeichnis und
Abstimmende auf in den Wahlbezirken eingenommene Wahlscheine
zusammen (= sog. 'Urnenwdhler'). Im Gesamtstadtergebnis sind
auBerdem die bei den Briefwahlbezirken nachgewiesenen

"Briefwdhler' mitenthalten.

Fur Stadtteile, Bezirke und Wahlbezirke:

Urnenwahler zuzlglich des Anteils der zurickgekommenen Wahi-
scheine in v. H. der Wahlberechtigten insgesamt. Es sind
also bei diesen Teilergebnissen die Briefwahler berlck-

sichtigt.

Fir Gesamtstadt und Wahlkreise:
Hier errechnet sich die Wahlbeteiligung als Anteil der Wih-
Ler insgesamt (Urnenwdhler + Briefwdhler) an allen Wahlbe-

rechtigten.

Der Anteil der unglltigen Erststimmen und Zweitstimmen be-
ziffert, welcher Prozentsatz der abgegebenen Stimmen insge-

samt jeweils unglltig war.

Fur die als Direktkandidaten aufgetretenen Wahlkreisbewer-

ber abgegebene Stimmen.

Fur die Landeslisten der Parteien abgegebene Stimmen.

Fur Stadtteile, Bezirke und Wahlbezirke:

Anteil der von Urnenwdhlern fir die Parteien abgegebenen

Stimmen in v. H. der gliltigen Urnenwdhlerstimmen insgesamt.

Ausnahme: ‘Tabelle 6 auf Seite 116. Dort wurden auch die per
Briefwahl abgegebenen Stimmen rechnerisch auf die

Bezirke verteilt.

Fir Gesamtstadt und Wahlkreise:
Anteile der von Urnenwdhlern und Briefwadhlern zusammen abge-

gebenen glltigen Stimmen an den glltigen Stimmen insgesamt.



-1\ WAHLBETEILIGUNG UND ZWEITSTIMMENANTEILE BEI DEN BISHERIGEN BUNDESTAGSWAHLEN IN NURNBERG, IN BAYERN UND IM BUNDESGEBIET

WahLbe= von 100 Zweitstimmen erhielten . Zweitstimmenanteile der ‘Sonstigen Parteien’ »
Wahlta teili= :
¢ gung;1 ggﬂ’ SPD | F.D.P. 232:;;22 ADF | AUD'| AVP | BP | BGP |C.B.V. OKP | EAP | EFP | Ep gl’;;k FSU :%ﬁgp Grine| kPD | KkBW [ NPD | wav | v ‘:g:ge
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 I 18 19 20 21 22 23 24 25

in _Nirnberg (derzeitiger Gebietsstand): .
14. 8.1949 79,1 15,2 38,1 14,6 32,5 - - - 4,9 - - - - - - - - - - 10,4 - - 17,1 - 0,0
© 6a 9.1953 85,4 32,9 40,2 10,5 16,4 -~ - - 1,8 - - - - - - - - 2,4 - 4,5 - - - - 7.8
15. 9.1957 85,5 44,2 41,3 8,0 6,5 - - - - - - - - - = - - 2,7 . - - - = - 3,9
17. 9.1961 83,6 39,2 40,1 14,1 6,0 - - - - - - - - - = = - - - - - - - - 6,0
19. 9.1965 84,4 37,6 43,6 9,6 9,2 - 0,2 - - - - - - - - - - - - - - 5,9 B - 3,0
28. 9.1969 84,1 37,2 48,4 5,7 8,7 1,2 - - 0,2 = - - - - 0,2 ~ 0,1 0,1 - - - 7,0 & - -
19.11.1972 89,4 37,5 52,0 9,0 1,5 - - - - - - 0,5 - 0,1 - - - - - - - 0,9 = - -
3.10.1976 88,2 43,2 47,6 7,9 1,4 - 0,1 0,0 - - 0,0 0,5 0,0 - - 0,0 " - - 0,1 - 0,6 - = -
5.10.1980 86,2 41,8 45,6 10,0 2,5 . - - - 0% 0,0 0,3 0,0 - - - - - 1,7 - 0,0 0,5 - 0,0 -
14. 8.1949 81,1 29,2 22,7 8,6 39,5 = - - 20,9 . - - - - - - - - - 4,1 - - 14,4 - 0,1
6. 9.1953 85,8 47,9 23,3 6,2 22,6 < - - 9,2 = - - - - - - - 8,2 - 1,6 - - - - 3,6
15. 9.1957 87,7 57,2 26,4 4,6 1,38 - - - - - - - - - - - - 6,8 - - - - - - 5,0
17. 9.1961 87,2 54,9 30,1 8,8 6,2 - - - - - - - - - - - - 3,9 - - - - - - 2,3
19. 9.1965 85,% 55,6 33,1 7,3 3,9 - 0,2 - - - - - - -~ - - - - - - - 2,7 - - 11
28. 9.1969 85,2 54,4 34,6 4,1 7,0 0,4 - - 0,9 = - B - - 0,2 - 0,0 0,1 - = - 5,3 - - -
19.11.1972 89,8 55,1 37,8 6,1 1,0 - - - - - - 0,2 - 0,1 = - - - - - - 0,7 - - .
3,10.1976 89,6 60,0 32,8 6,2 1,0 - 0,7 0,0 - - 0,1 0,2 0,0 - - 0,0 - - - 0,1 - 0,4 - - -
5.10.1980 87,6 57,6 32,7 7.8 1,8 - - - - 0,1 0,1 0, 0,0 - = - - - qp3 - 0,0 0,2 - 0,0 =

im Bundesgebiet:
14. 8.1949 78,5 31,0 29,2 11,9 27,9 - - - 4,2 - = - - - - - - - - 5,7 - - 2,9 - 15,1
6. 9.1953 86,0 45,2 28,8 9,5 16,5 - - - 1,7 - =] - - - = - - 5,9 - 2,2 - - - - 6,7
15. 9.1957 87,8 50,2 31,8 7,7 10,3 = - - = - - - - - - - - 4,6 - - - - - - 5,7
17. 92.1961 87,7 45,3 36,2 12,8 5.7 - - - - - - - - - - - - 2,8 - - - - - = 2,9
19. 9.1965 86,8 47,6 39,3 9,5 3,6 - 0,2 - - - - - - 0,0 - - 0,0 - - - - 2,0 = - 1,4
28. 9.1969 86,7 46,1 42,7 5,8 5,5 0,6 - = 0,2 = - - = - 0,2 . 0,0 0,1 - . -~ 4,3 - - -
19.11.1972 91,1 44,9 45,8 8,4 0,9 - = - - - - 0,3 - 04 - - 0,0 - - - - 0,6 - - -
3.10,1976 90,7 48,6 ~ 42,6 7,9 0,9 - 0,17 0,0 -. - 0,0 0,3 0,0 - - 0,0 - - = 0,1 - 0,3 - - 0,1
5.10,1980 88,6 44,5 42,9 10,6 2,0 - - - - 00 0,0 0,2 0,0 - - - - - 1,5 - 0,0 0,2 - 0,0 -

15 seit 1969 alle in Bayern aufgetretemen Parteien, bel den Wahlen vorher sind nur die wichtigsten gesondert ausgewiesen

- El' -~
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2. WAHLBETEILIGUNG UND WAHLENTSCHEID DER MANNER UND FRAUEN NACH ALTERSGRUPPEN BEI DEN LETZTEN VIER WAHLEN
IN NURNBERG (Ergebnisse der reprasentativen Wahlstatistik) n

von 100 Stimmen entfielen auf
Wahlbetei~ -
Altersgruppe von .. Wahl Ligung csu SPD F.D.P. Sonstige
bis unter .. Jahren zusammen dar, GRUNE
1 2 3 & 5 6
bei_den Ménnern:
18 = 25 BW 1976 82,8 33,8 53,9 10,1 2,2 -
LW 1978 65,2 32,1 53,6 7,4 6,9 5,4
EW 1979 49,5 31,8 47,0 5,8 15,4 13,7
BW 1980 78,8 31,6 51,2 10,7 6,6 5,7
25'= 35 BW 1976 84,8 39,5 48,6 10,4 1,6 -
LW 1978 67,9 33,7 52,4 8,2 5,7 4,1
EW 1979 44,3 32,4 48,5 7,7 11,3 9,6
BW 1980 79,5 33,3 50,7 12,5 3,5 3,0
35 - 45 BW 1976 89,0 41,8 47,3 9,6 1,3 2
LW 1978 76,8 41,6 47,3 8,3 2,9 1,5
EW 1979 53,1 45,2 45,3 5,3 4,3 3,7
BW 1980 86,7 43,5 43,4 11,6 1,6 0,8
45 - 60 BW 1976 92,9 43,0 47,2 8,0 1,9 -
LW 1978 83,7 40,5 48,4 7,5 3,5 1,4
EW 1979 61,2 45,5 45,6 5,5 3,4 2,8
BW 1980 91,2 43,4 45,3 9,0 2,3 0,8
60 und mehr BW 1976 92,8 44,3 48,1 5,8 1,8 -
LW 1978 86,5 44,9 45,9 6,0 3,1 0,6
EW 1979 71,1 46,0 46,2 4,9 2,8 1,5
BW 1980 91,0 43,6 47,1 7,2 2,1 0,3
zusammen BW 1976 89,5 41,6 48,3 8,3 1,7 -
LW 1978 78,1 40,1 48,6 7.4 3,9 2,0
EW 1979 58,0 42,7 46,3 5,6° 5,6 4,5
' BW 1980 86,8 40,5 46,9 9,8 2,8 1,6
bei den Frauen:
18 - 25 BW 1976 81,2 33,5 55,9 9,7 1,0 -
LW 1978 60,8 29,7 56,7 8,3 5,4 4,2
EW 1979 45,1 30,4 49,2 7,2 13,2 12,5
BW 1980 75,3 32,3 50,1 11,1 6,5 5,5
25 = 35 BW 1976 84,5 40,2 48,6 10,5 0,7 -
LW 1978 69,2 37,1 49,0 9,7 4,2 2,5
EW 1979 45,1 34,8 48,3 8,0 8,8 6,8
BW 1980 82,4 32,7 49,5 13,9 3,9 3,1
35 - 45 BW 1976 90,5 42,8 46,9 9,3 0,9 -
LW 1978 77,0 41,6 46,3 9,1 3,0 2,1
EW 1979 54,0 48,0 41,7 5,2 5,0 4,5
BW 1980 87,4 42,0 43,5 13,1 1,4 1,0
45 - 60 BW 1976 90,3 43,4 48,1 7,2 1,3 -
LW 1978 79,4 43,5 47,1 6,8 2,6 1,0
EW 1979 60,5 45,6 46,3 5,5 2,7 2,0
BW 1980 87,9 41,3 47,3 9,6 1,8 0,9
60 und mehr BW 1976 89,3 45,8 48,2 5,2 0,8 =
LW 1978 79,5 46,8 46,0 5,5 1.8 0,7
EW 1979 67,8 47,7 45,1 4,9 2,3 1,4
BW 1980 86,8 43,4 48,1 7,5 1,0 1,5
zusammen l BW 1976 88,3 42,9 48,6 7,5 0,9 -
LW 1978 76,0 42,7 47,5 7,2 2,8 1,5
| EW 1979 58,8 44,8 45,5 5,5 4,2 3,3
| BW 1980 85,5 40,2 47,4 10,2 2,2 1,5
bei Minnern und Frauen zusammen:
18 = 25 BW 1976 81,9 33,6 54,9 9,9 1,5 -
LW 1978 63,0 30,9 55,0 7,9 6,1 4,8
EW 1979 47,3 31,1 48,0 6,5 14,4 13,2
BW 1980 77,1 31,9 50,6 10,9 6,6 5,6
25 = 35 BW 1976 84,6 39,9 48,6 10,4 1,1 -
LW 1978 68,6 35,5 50,6 9,0 4,9 3,3
EW 1979 44,6 33,6 48,4 7,9 10,1 8,2
BW 1980 81,0 33,0 50,1 13,2 3,7 3,1
35 = 45 BW 1976 89,7 42,3 47,1 9,5 1,1 =
LW 1978 76,9 41,6 46,8 8,7 2,9 1,8
EW 1979 53,5 46,7 43,5 5.2 4,7 &1
BW 1980 87,1 42,7 43,4 12,4 1,5 0,9
45 = 60 BW 1976 91,4 43,2 47,7 7,5 1,5 -
LW 1978 81,2 42,2 47,7 7,1 2,9 1,1
EW 1979 60,7 45,6 46,0 5,5 2,9 2,3
BW 1980 89,4 42,3 46,4 9,3 2,0 0,8
60 und mehr BW 1976 90,5 45,3 48,2 5,4 1,2 -
LW 1978 81,9 © 46,1 46,0 5,7 2,3 0,7
EW 1979 68,9 47,1 45,5 4,9 2,6 1.5
BW 1980 88,3 43,5 47,7 7,3 1,4 0,4
zusammen . BW 1976 88,8 42,4 48,5 7,9 1,3 -
o LW 1978 76,9 41,5 48,0 7,2 3,3 1,7
EW 1979 58,5 43,9 45,8 5,6 4,8 3,8
BW 1980 86,1 40,3 | 47,2 10,0 - 2,5 1,5

1) Bel der Bundestagswahl 1976 aus 28, bei allen dnderen Wahlen sus 32 ausgewdhiten wanlbezirken. oci uur Wahlbeteiligunyg vind die BrieluUhful verlick-
sichtigt. Die Stinmenanteile der Parteien sind dagegen nur mit den Gesamtergebnissen ohne Briefwahl (=Urnenwahl) direkt vergleichbar. Bei Bundestags-
wehlen sind die Iweitstimmenanteile, bei der Landtagswahl die Erststimmenanteile angegeben.
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3. DAS ERGEBNIS DER BUNDESTAGSWAHL 1980 IN DEN NORNBERGER STADTTEILEN

wWahlberechtigte Wahler Waht- | unglltig in % gliltige
betei-
. dar. - . Erst- |2weit- | Erst- | Zweit-
Stadtteile ins= |t Tws | inst dar. Ligung I i I
gesamt y gesamt {mit WS ¥ Stimmen Stnnen
1 2 ‘3 4 5 ] I 7 8 ] 9
0 ALTSTADT U. ENGERE INNENSTADT 39953 16,6 26722 43 B82.7 1.2 D.8 26409 26516
1 WEIT. INNENSTADTGURTEL75UD 60936 13,8 43119 33 B&.0 1.3 0.9 42564 42716
2 " " -WEST, NORD, OST 58607 14,2 41326 52 84.1 1.3 0.9 40793 40943
3 SUDUSTLICHE AUSSENSTADT 38050 13.5 28605 25 88.1 1.1 0.7 28287 28399
4 SUDLICHE AUSSENSTADT 34232 13.4 26228 28 B89.5 1.0 0.7 25974 26039
5 SUDWESTLICHE AUSSENSTADT 31492 12,4 23805 23 B7.5 1.1 0.7 23535 23640
[ WESTLICHE AUSSENSTADT 17880 11.5 13436 11 B6.1 1.1 0.8 13284 13334
7 NORDWESTLICHE AUSSENSTADT 16740 12.2 13061 15 89.7 0.9 0.8 12937 12961
8 NORDOUSTLICHE AUSSENSTADT 22482 16.4 16274 15 88.1 0.9 0.8 16131 16149
9 OSTLICHE AUSSENSTADT 31293 18.1 22664 21 89,8 1.9 0.7 22413 22501
BRIEFWAHL 48051 48051 0.6 D3 47778 47891
GESAMTSTADT 351665 14,3 303291 48317 B86.2 1.1 0.7 300101 30108%
van den glittigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber van
Stadt- csu SPD F.D.P. DKP Grine EAP KB W v
teile | Zant % | zahl % | zant % Zanl % zaht 1 Zaht | % Zahl | % Zaht | %
10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 ] 23 24 25
0 11208 42.4 12457 47.2 1726 6.5 145 0.5 812 3.1 12 10 39 0.1
1 16557 38.9 22512 52.9 2325 5.5 239 0.6 865 2.0 13 14 39 0.1
2 16329 40.0 20757 50.9 2616 5,9 267 0.7 942 2.3 24 0.1 18 (0 D.1
3 11488 40.6 14421 51.0 1726 6.1 150 0.5 469 1.7 b 28 Oat
& 10482 40.4 13218 50.9 1612 6.2 159 D.6 477 1.8 8 18 0.1
5 10119 43.0 11207 47.6 1618 6.9 114 0.5 455 1.9 - 17 0.1
[ 5380 40,5 6716 5C.6 825 6.2 80 0.6 269 2.0 8 D.1 []
7 6382 49,3 5684 42.4 793 6.1 15 0.1 253 2.0 3 3 [}
8 6574 40,8 8019 49.7 1112 6.9 83 0,5 332 2.1 5 1 H
9 11150 49,7 8730 39.0 1916 8.5 78 0.3 521 2.3 7 5 8
B 23290 8.8 19646 41.9 3269 6.8 203 0.4 1314 2.8 1 1 30 0.1
GES. 128959 43.0 143167 47.7 19336 6.4 1533 0.5 6709 2.2 75 88 236 0.1
von den galtigen Zweitstimmen entficlen auf
[ V] SPD F.D.P,
Stadtteile
Zahl Z Zahl % Zahl %
26 27 28 29 30 31
0 ALTSTADT U. ENGERE INNENSTADT 10963 41.3 11962 45,1 2718 10.3
1 WEIT. INNENSTADTGURTEL-SUD 16346 38.3 21900 51.3 3345 7.8
2 " - ~WEST, NORD, OST 16059 39.2 20049 49.0 3580 4,7
3 SUDUSTLICHE AUSSENSTADT 11249 39.6 13669 4&.1 2894 10.2
4 SUDLICHE AUSSENSTADT 10277 39.5 12668 «8.7 2507 9.6
5 SUDWESTLICHE AUSSENSTADT 10023 42.4 10640 45.C 2429 10.3
6 WESTLICHE AUSSENSTADT 5339 40.0 6442 GE.3 1230 9.2
7 NORDWESTLICHE AUSSENSTADT 6157 47.5 5199 40.1 1347 10.4
8 NORDUSTLICHE AUSSENSTADT 6285 38,9 7691 47,6 1759 10.9
9 OSTLICHE AUSSENSTADT 10670 47.4 8054 35.8 3220 14,3
BRIEFWAHL 22468 46.9 18902 39.5 5078 10.6
GESAMTSTART 125816 41.8 137182 45.6 30107 10.0
Fortsetzung: von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf
Stadt- [Blrgerpartei C.B.V. bKP Grane .EAP KBW NPD v
teile | zanl | x Zaht % 2ahl % Zahl % Zaht % Zahl % Zaht % Zahl %
32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 4h 45 46 | 47
4] 15 0.1 8 98 0.4 594 2.2 7 8 147 0.6 16 0.1
1 10 17 145 0.3 656 1.5 13 15 255 0.6 14
e 1 17 178 0.4 775 1.9 15 10 228 D.& 21 0.1t
3 9 6 62 0.2 380 1.3 3 3 106 0.4 12
4 13 12 92 0.4 349 1.3 2 4 105 0.4 10
5 8 [} 45 0.2 348 1.5 2 2 124 D.S 7
[} 6 5 35 0.3 197 1.5 e ] 71 0.5 2
7 3 1 8 Dot 196 1.5 6 1 &4 0.3 1
8 3 6 71 0.4 265 1.6 & 3 58 0.4 [
9 18 0.1 4 61 0.3 399 1.8 1 1 69 0.3 &
8 57 0.1 14 134 0.3 1_005 2.1 10 10 193 0.4 20
GES, 153 Q.1 96 929 0.3 5162 1.7 65 62 1398 0.5 m1
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4, DAS ERGEBNIS DER BUNDESTAGSWAHL 1980 IN DEN NURNBERGER BEZIRKEN

Wahlberechtigte Wihler wahl~ ungiltig in % gittige
. dar. beted 10 ot- [ zweit- | Erst- | Zwei
Bezirke ins= ol WS ins- dar. Ligung weit- | Erst weit-
gesant % gesamt w1 WS x Stimmen Stimmen
1 2 "3 4 5 6 l 7 & | 9

01 ALTSTADY, ST, LOREMZ 3153 10.8 1902 10 76.4 1.5 1.1 1874 1881
D2 MARIENVORSTADT 1025 20.2 654 1 B3.2 0.8 0.3 649 652
03 TAFELHOF 790 18.5 521 B3.7 D4 0.2 519 520
04 GOSTENHOF 4467 11.5 2745 10 72.5 1.5 1.2 2704 272
DS HIMPFELSHOF 3824 18.9 2474 3 382.8 1.1 0.6 2448 2458
06 ALTSTADY, ST, SEBALD 7942 16.8 5522 9 B5.7 1.1 0.6 5460 5490
07 ST. JOHANNIS S427 17.7 3613 2 83.6 1.2 0.9 3570 3582
08 PIRCKHEIMERSTRASSE 5770 8.2 3904 4 B85.1 1.2 0.7 3858 3877
1] WOEHRD 7555 15.2 5367 & B5,.8 1.1 .8 5327 5344
10 LUDWIGSFELD 7308 13.7 5248 1 B&,.9 1.1 1.0 5188 5198
11 GLOCKENHOF 10113 14,3 6979 3 82.7 1.1 0.9 6901 6918
12 GUNTHERSTRASSE 2813 21.1 1689 3 B7.3 0.9 0.S 1872 1880
13 GALGENHOF 11937 13.7 8298 4 B2.7 1.3 0.9 8189 8226
14 HUMRELSTEIN 7954 13.1 5925 S B7.1 1.5 0.9 5838 5871
15 GUGELSTRASSE 5337 1.7 3820 6 82.8 0.9 0.7 31786 3795
16 STE INBUEHL 9126 13.9 6453 5 B4&.D 1.0 0.6 6387 6413
17 GIBIT2ENHOF 3317 V4.8 2354 1 B85.1 2.0 1.8 2308 2312
18 SANDREUTH 307 14,0 212 1 B3.8 2.4 1ab. 207 209
19 SCHWE INAL 2730 9.3 1941 4 30.0 2.7 2.3 1888 1896
20 ST. LEONHARD 8627 11,6 6197 6 83.0 1.3 0.8 6119 6145
21 SUEND ERSRUEHL 4210 11.5 3086 S Ba.4 1.7 1.3 3033 3045
22 BAFRENSCHANZE 4373 12.3 2937 3 78.9 1.3 1.1 2899 2905
23 SANDBERG 8443 14,1 5845 3 B2.8 1.3 1.1 5769 5782
24 BIELINGPLATL 3656 16.1 2555 2 85.3 1.1 D.& 2526 2535
25 UHLANDSTRASSE 6546 15.8 4465 B 83.4 1.6 1.2 4392 6611
26 MAXFELD 7291 16.9 5109 9 B6.3 1.0 0.6 5059 5077
27 VEILHOF 8918 13.1 64 32 12 B4,7 1.2 0.9 6353 6377
28 TULLNAV 2746 7.0 1849 B4 1.4 1.0 1843 1850
29 GLEISSHAMMER 3797 te6.2 2831 & %0.1 1.1 0.5 2800 2Bté6
30 DUYZENDYE ICH 873 20,0 571 Bé.6 1.2 0.5 564 568
31 Z0LLHAUS 3869 17.4 2903 1 9.7 D.B 0.6 2879 2887
32 LANGWASSER NDRDWEST 6949 13.5 5273 4 88.8 1.1 0.7 5217 5238
33 LANGWASSERWIESE 1175 9.2 9250 1 B9.7 1.5 0.6 936 944
35 ALTENFURY NORD 1066 12.9 802 9 B7.5 0.9 0.5 795 798
36 LANGWASSER SUFDOST 944D 13,3 6889 11 BS.7 1.6 1.2 &780 6805
37 LANGWASSER SUEDWEST 82264 12.9 6199 3 B7.7 1.0 0.6 6136 6159
38 ALTENFURT, MOORENEKUNN 6454 12.3 5018 & B89.6 0.8 0.5 4980 4992
40 HASENBUCK 35164 4.0 24 88 2 B4.2 1.3 0.9 2455 2465
43 DIANASTRASSE 1266 10.0 871 TE8.4 0.8 0.5 B6é 867
44 TRIERER STRASSE 4717 14.3 3688 2 91,9 0.8 0.4 3658 3675
45 GARTENSTADT 7060 16.3 5356 5 91.5% 0.8 0.5 5315 5327

Y3 WERDERAD 3209 9.7 2517 2 87.7 1.4 Ted 2481 24R3

&7 MAIACH 450 7.6 362 §7.7 0.3 0.3 361 30

48 KATZWANG/REICHEL SDORF 6989 12.7 5417 12 89.7 1.0 0.8 5361 5371

49 KORNMBURG UND WORZELDORF 7027 12,9 5529 5 9.0 0.9 0.7 5479 5490

50 HOHE WARTER 4799 1.5 ° 3514 1 B4&.2 1.5 1.1 3461 3477

51 ROETHENBACH WESY 5981 12.8 4560 S 88.5 1.1 0.7 4511 4530

52 ROETHENBACH OST 6350 13,4 4889 8 89.8 1.3 0.7 [X.T44 4B58

53 EIBACH 6739 13.3 5088 6 B8B.3 1.1 0.7 SD33 5053

56 RETCHELSPORF 6178 11,0 Y- 113 3 B5.7 0.9 0.5 4600 6619

55 KROTTENHA CH/MUFHLHOF 1445 11,8 1110 8B.1 0.6 0.5 1103 1105

60 GROSSREUTH/ SCHWE INAU 2360 11.4 1786 1 86.6 D.8 0.4 1771 1778

61 GEBERSDORF 3357 9.3 2651 2 B87.9 0.9 0.5 2626 2639

62 GALSMANNSHOF 3510 13,9 2626 5 B&8.1 1.0 0.7 2601 2608

63 HOEFEN 2972 10,2 tee63 46.4 1.3 1.1 1641 1646

64 EBERHARDSHOF 5569 12.0 4030 3 B83.9 1.4 0.9 3973 3992

65 MUGGENHOF 912 9.9 680 84,0 1.2 1.0 672 673

70 WESTFRIEDHOF 552 24.8 330 3.6 0.6 0.6 328 328

71 SCHNIEGLING 2121 11.2 1659 B8.9 1.0 Ooé 1643 1652

72 WETIENDORF 2434 18.7 1757 1 90.1 0.7 0.7 1744 1744

73 BUCH 1030 7.3 857 2 90.2 1.3 1.3 846 .19 ]

74 THON 3486 13.4 erer 3 91.0 D.8 B.4 2704 2Nn7

75 ALMOSHOF 734 Set 610 88.3 1.5 1.6 601 400

76 KRAFTSHOF 488 10.0 381 B7.7 1.0 1.0 377 377

77 NEUNMOF 996 6.0 834 3 B9.5 2.8 1.7 B11 820

78 BOXDORF 1905 10.4 1529 1 90.3 0.5 0.5 1522 1522

79 GROSSGRUENDLACM 2994 10,9 2377 5 89.8 0.7 0.9 2361 2355

80 SCHLEIFWEG 2457 17.3 1737 2 87,3 1.1 0.6 1718 1726

81 SCHOPPERSHOF 6854 16,3 4870 8 86,6 1.3 1.1 4805 4814

82 SCHAFHOF 1664 18.2 995 2 77.2 1.0 1.8 985 977

83 MARIENBERG 2770 17.1 2039 1 91.6 D.6 0.3 2027 eD32

84 Z1EGELSTEIN 4948 16.9 3683 2 90.¢ 0.4 0.5 3667 3664

85 MOOSHOF 1588 1640 1160 88.4 0.9 0.4 1150 1155

86 BUCHENBUE ML 2261 13.0 1790 91.6 0.6 0.5 1779 1781

90 ST. JOBST 5263 20.8 3644 4 89,2 1.0 0.5 3609 3626

91 ERLENSTEGEN 3002 24.5 2017 2 90.7 1a9 0.8 1995 2001

92 MOEGELDORF 3208 17.7 2326 3 B89.4 1.2 0.9 229% 2304

93 SCHMAUSENBUCKSTRASSE 3590 22.5 2510 1 9t.4 0.6 0.2 2494 2504

94 LAUFARMNOLZ 5294 15.8 3986 2 90.4 0.9 0.5 3952 3966

95 ZERZADELSMHOF 7472 16.a1 5566 4 89.9 1.5 1.1 5481 5504

[13 FISCHBACH 3089 12.9 2302 S 86.9 1.2 0.7 2275 2287

97 BR UNN 375 8.3 313 91.4 1.6 1.3 308 309

99 BRIEFWANL 48051 48051 0.6 0.3 47774 47891

GESAMTSTADT 351665 14«3 303291 68317 B6.2 1.1 0.7 300101 30108%
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i

von den giltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

i cCSu SPD F.D.P, DKP Grone EAP KHW v
Bezirke
Zahl X Zaht % Zahl % Zahl X zahl 4 Zahl | * Luhl F3 2ahl %
10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 e IS 24 2%
01 858 45.8 829 44,2 115 6.1 16 0.9 53 2.8 1 0.1 2 0.1
02 311 47.9 257 39.6 Sé 8.3 7 1.1 18 2.8 2 0.3
03 223 43.0 244 47.0 31 4.0 4 0.8 15 2.9 2 D.4
04 1042 38.5 1431 52.9 127 4.7 20 0.7 69 2.6 3 0.1 12 0.4
0s 1085 64.3 1115 45.5 160 6.5 11 0.4 69 2.3 1 2 0.1 5 0.2
D6 2251 41.2 2616 47.9 395 7.2 27 0.5 160 2.9 4 0.1 2 5 0.1
07 1545 63,3 1647 46.1 229 6.4 17 0.5 128 3.6 2 0.1 2 0.1
08 1718 44.5 1670 43.3 281 7.3 20 0.5 161 4,2 1 2 0.1 5 0.1
09 2175 4D.8 2648 49.7 334 6.3 23 0.4 139 2.6 3 0.1 1 4 0.1
10 1980 38.2 2746 52.9 330 6.4 26 0.5 102 2.0 2 Fl
11 2733 39.6 3543 51,3 15 6.0 33 0.5 165 2.4 2 1 9 0.1
12 925 49,4 737 39.4 1648 7.9 7 0.4 47 2.5 2 0.1 3 0,2 3 0.2
13 32B8 60.2 4216 51.5 469 5.5 44 0.5 173 2.1 ? 0.1 . 8 0.1
14 2195 37.6 3196 54,7 306 5.2 36 0.6 101 1.7 2 & 0.1
15 1280 33.8 2229 Sk.9 156 4.1 30 0.8 BB 2.3 1 2 0.1
16 2322 36.4 3571 55.9 330 5.2 31 D.S 123 1.9 2 8 0.1
17 1008 43.7 1126 4R.& 112 4.9 20 0.9 40 1.7 2 0.1
18 67 32.4 125 60 .4 10 4.8 2 1.0 3 1.4
19 759 40.2 1023 54.2 7t 3.8 10 0.5 23 1.2 1 0.1 1 0.1
20 2361 38.6 3271 53.5 325 5.3 S0 D.8 106 1.7 3 5 Da1
21 1092 36.0 1710 56.4 146 4.8 24 0.8 57 1.9 4 0.1
22 1129 38.9 1544 53,3 126 4.3 29 1.0 62 2.1 5 0. 4 0.1
23 2329 4D.4 2985 51.7 298 5.2 38 0.7 106 1.8 4 0.1 4 Dat 7 0.1
24 1112 46.0 1141 45,2 172 6.8 8 0.3 88 3.5 3 0.1 1 1
25 1667 38.0 2282 52.0 245 S.6 37 0.8 148 3.4 S 0.1 2 6 0.1
26 2205 43.6 2292 45.3 406 8.0 14 0.3 134 2.6 1 1 6 0.1
27 2406 37.9 3365 53.0 382 6.0 48 0.8 140 2.2 6 0.1 1 5 D.1
28 737 40.0 93 51,2 110 6.0 10 0.5 37 2.0 & 0.2 1 0.1 1 0.1
29 1291 46,1 1224 43.7 206 7.4 9 0.3 68 2.4 1 1
30 256 45,4 251 44,5 41 7.3 16 2.8
31 931 32.3 1768 01.4 124 4.3 8 0.3 43 1.5 5 0.2
32 2122 4D.7  2678°51.3 311 4.0 16 0.3 88 1.7 2
33 355 37.9 477 51.0 72 7.7 4 D.4 28 3,0
35 358 45.0 380 7.8 67 5.9 1 0.1 9 1.1
36 2673 39.4 3497 51.¢6 453 6.7 51 0.8 95 1.4 3 8 0.1
37 2345 38.2 3248 52.9 369 6.0 59 1.0 155 1.7 1 9 0.1
38 2648 49 .2 2122 42.6 3109 6.2 11 0.2 85 1.7 1 & 0.9
40 BB7 36,1 1369 S5.B 136 5.5 22 0.9 319 1.6 2 D1
43 292 33.8 512 59.3 37 4.3 8 0.9 13 1.5 2 0.2
44 1636 44.7 1680 45.4 221 6.0 27 0,7 109 3.0 1 4 0.1
45 1410 26.5 3533 6c.aS 223 4.2 41 0.8 104 2.0 1 3 0.1
45 744 30,0 1518 ¢1.2 156 6.3 23 0.9 35 1.4 2 0.1 3 0.1
&7 166 45.4 173 47.9 18 5.0 S 1.4 1 D.3
48 2599 4B.5 2250 42.0 395 7.4 29 0.5 86 1.6 2 2
49 2750 S0.2 2203 4C.2 426 7.8 9 0.2 88 1.6 2 1
-] 1348 38.9 1861 53.8 172 5.0 22 0.6 56 1.6 2 0.1
51 1839 40.8 2275 5C.4 300 6.7 19 D.4 77 1.7 1
52 2192 45.4 2094 &3.4 411 8.5 17 0.4 108 2.2 3 0. 2
53 2450 48.7 2099 41.7 366 7.3 13 0.3 98 1.9 ?7 0.1
54 1855 40.3 2324 S50.5 287 6.2 39 D.b 89 1.9 2 & 0.1
55 435 39 .4 554 50.2 B2 7.4 4 D.k 27 2.4 1 0.1
60 752 42.5 870 49.1 99 5.6 7 0.4 40 2.3 1 0.1 2 0.1
61 1081 41.2 1327 50.5 149 5.7 12 0.5 56 2.1 1
62 1170 45.0 1141 43.9 199 7.7 16 0.6 74 2.8 1
63 651 39.7 B57 52.2 100 6.1 & 0.4 26 1.6 1 0.1
64 1459 36.7 2182 54,9 238 6.0 28 0.7 60 1.5 3 0.1 ‘3 0.1
65 267 39,7 339 50.4 40 6.0 11 1.8 13 1,9 2 0.3
70 125 38.1 186 56.7 9 2.7 8 2.4
7 705 42.9 786 47.8 107 6.5 1 0.9 43 2.6 1 0.1
72 883 s0.6 688 39 .4 136 7.8 2 0.1 36 1.9 1 0.1
73 468 55.3 323 3¢.2 35 bl 1 0.1 19 2.2
74 1443 53.4 999 36,9 197 7.3 5 0,2 55 2.0 1 1 3 0.1
75 349 58,1 228 37.9 17 2.8 2 0.3 S 0.8
76 165 43.8 187 49.6 18 4.8 7 1.9
144 405 49.9 366 45.1 24 3.0 2 0.2 13 1.8 1 0.1
78 695 45,7 726 47.7 66 4,3 1 0.1 33 2.2 1 0.1
79 1144 48.5 995 42.1 186 7.8 1 36 1.5 1
80 803 46.7 712 41.4 153 8.9 % 0.5 41 2.4
81 1821 37.9 2567 53.4 29?7 6.2 19 D.4 95 2.0 2 & 0.1
B2 462 46.9 429 43.4 8 7.9 6 0.6 9 0.9 1 0.t
83 1028 50.7 780 3&,5 162 8.0 5 0.2 52 2.6
84 1430 39.0 1915 s52.2 227 6.2 24 Qa7 59 1.9 1 1
85 512 44,5 498 43.3 101 8.8 10 0.9 28 2.4 1 0.1
86 518 29.1 1118 62.8 94 5.3 10 0.6 38 2.1 1 0.1
90 1661 46.0 1540 42.7 291 8.1 16 0.4 98 2.7 ] 2 0.1
91 1210 60.7 530 26.6 206 10.3 2 0.1 46 2.3 1 0.1
92 1108 48.2 914 39.8 198 8.6 14 0.6 61 2.7 3 0.1 1
93 1494 59.9 681 27.3 256 10.3 6 0.2 57 2.3
94 IB78 47.5 1682 42.6 3064 7.7 5 0.1 79 2.0 1 3 0.1
95 2537 46.3 2349 42.9 458 8.4 17 0.3 113 2.1 2 2 3 0.1
96 1089 47.9 926 40.7 180 7.9 17 0.7 62 2.7 1
97 173 56.2 108 35.1 21 6.8 1 0.3 5 1.6
99 23290 48.8 19646 41.1 3269 6.8 203 0.4 1314 2.8 11 1 30 0.1
GES. 128959 43.0 143167 47.7 19336 6.4 1533 0.5 6700 2.2 75 88 234 0.1
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FORTSETZUNG: DAS ERGEBNIS DER BUNDESTAGSWAHL 1980 IN DEN NURNBERGER BEZIRKEN

von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf
csu SPDOD F.D.P.
Bezirke

zahl i Zaht | % | zahl %

26 27 28 29 30 31
01 ALTSTADPT, ST. LORENZ B35 4Gab B09 43.0 169 9.0
02 MARIENVORSTADT 294 45.1 247 37.9 89 13.7
03 TAFELHOF 216 41.5 232 44 .6 52 10.0
04 GOSTENHOF 1054 38.9 1369 5C.5 184 6,8
05 HIMPFELSHOF 1062 43.2 1062 &3.2 251 10.2
06 ALTSTADT, ST. SEBALD 2192 39,9 2504 &65.6 608 11,1
07 ST. JOHANNIS 1505 42.0 1563 43 .0 378 10.6
08 PIRCKHEIMERSTRASSE 1644 42.4 1609 41.5 «86 12.5
09 WOF HR D 2141 40.1 2567 &b.( 501 9.4
10 LUDWIGSFELD 1939 37.3 2699 51.9 t3B 8.4
11 GLOCKENHOF 2673 3d.6 3408 49,3 665 9.3
12 GUNTHERSTRASSE 899 &7.4 682 3¢.3 247 1321
13 GALGENHOF 3240 39.4 4094 49.R8 642 7.8
14 HUMRELSTEIN 2161 36.8 3129 53.3 430 7.3
1s GUGELSTRASSE 1296 34.2 2186 57.0 215 5.7
16 STEINBUEHL 2319 36.2 3457 53.% 475 7.6
17 GIBITIENHOF 998 43.2 1117 48.3 136 5.9
18 SANDREUTH 69 33.0 117 50,0 19 9.1
19 SCHWE INAU 752 3y.7 1011 53.3 98 5.2
20 ST. LEONHARD 2350 38.2 3193 52.0 h4bd 7.3
21 SUENDERSBUEHL 1085 35.8 1668 S« ,.R 207 6.8
22 BAFRENSCHANZE 1131 34.9 1512 52.0 178 6.1
23 SANDBERG 2275 39.3 2922 S0.5 423 7.3
24 BIELINGPLATZ 10746 42.4 1080 42.0 2R7 11,3
25 UHLANDSTRASSE 1635 37.1 2170 49.2 406 9,2
26 MAXFELD 2145 42.2 2193 «2.2 587 11.6
27 VE ILHOF 2365 37.1 3286 51.5 $37 H.4
28 TULLNAU 719 38.9 913 49.4 165 8.9
29 GLEISSHAMMER 1280 45,5 1112 39.5 3464 12,2
30 DPUTZENDTEICH 253 44.5 236 41,5 66 11.6
31 ZOLLHAUS 926 32.1 1706 59,1 196 6.8
32 LANGWASSER NORDWEST 2091 3v.9 2524 48,7 530 10.1
33 LANGWASSFRWIESE 394 37.5 450 &7.7 126 13,1
35 ALTENFURT NORD 346 43.4 350 43.9 86 10,8
36 LANGWASSER SUEDDST 2611 34.4 3305 4t .0 753 114
37 LANGWASSER SUEDWEST 2319 37.7 3190 “C.5. 585 9.5
38 ALTENFURT, MOORENERUNN 2349 671 1988 10.8 556 11.1
40 HASENBUCK 866 35.1 1361 55.2 1764 7.1
43 DIANASTRASSE 295 34 .0 505 S54.2 48 5.5
'Y TRIERER STRASSE 16171 43.8 1588 63.2 360 9.8
45 GARTENSTADT 1400 26.3 3473 65.° 336 6.3
46 WERDERAU 727 29.3 1460 600 204 8.2
47 MAIACH 159 44.0 159¢ 3.2 37 10.2
48 KATIWANG/REICHELSOORF 2533 &7.2 2071 3.0 671 12.5
49 KORNBURG UND WORZELDORF 2646 48.9 2024 3¢ .9 6?7 12.3
50 HOHE MARTER 1348 38.8 1806 51.9 242 7.0
51 ROETHENBACH WEST 1803 39.4 2150 47.5 478 10.6
52 ROETHENBACH OST 2te4 44 ,b 1976 40,7 605 12.5
53 EIBACH 2433 44.1 1961 3¢ .8 S48 10.8
54 REICHELSOORF 1848 40.0 2227 &&.2 435 9.4
55 KROTTENBACH/ MUEHLHOF ©27 38.6 526 47.0 121 11.0
60 GROSSREUTH/SCHWEINAU 742 1.7 #20 4¢.1 170 9.6
61 GEBERSDORF 1071 40.06 1290 4&.9 212 8.0
62 GAISMANNSHOF 1177 45,1 1058 4C.¢é 301 11.5
63 HOEFEN 649 39.5 817 4Y.7 146 8.9
64 EBERHARD SHOF 1435 35.9 2116 53.C 353 4.8
&5 MUGGENHOF 265 39.4 341 SC.7 48 7.1
70 WESTFRIEDHOF 120 3%.6 183 55.8 19 5.8
71 SCHNIEGLING 691 41.9 769 4.5 15 9.1
72 WETZENDORF Bhs hid.d 657 37.7 207 11.9
73 such 459 54.3 316 I7.4 53 6.3
74 THON 1376 50.6 907 33.4 361 13.3
75 ALMOSHOF 338 56.3 217 3¢.2 37 6.2
76 KRAFTSHOF 158 41.9 177 4t .9 32 B.S
77 NEUNHOF 407 49.6 346 b2l 58 Tl.1
T8 BOXDORF 670 44,0 665 43.7 156 10.2
79 GROSSGRUENDLACH 1092 46.4 962 40.8 273 11.6
80 SCHLEIFWEFG 767 44,4 0?72 3t.9 241 14.0
81 SCHOPPERSHOF 1749 6.3 2475 5144 461 9.6
82 SCHAFHOF 636 44,0 413 42,3 107 1.0
83 MARIENBERG 965 47.5 716 35.1 100 14,8
86 TIEGELSTFIN 1366 37.3 1B52 50.5 361 9.9
85 -MOOSHOF 489 42,3 682 41.7 144 12,5
46 BUCHENBUENWL 513 28.8 1083 6C.¢ 145 8.1
90 $T. JOBST 1599 44.1 1478 40.8 426 11.7
91 EALENSTEGEN 1155 57.7 449 22.4 358 17.9
92 MOEGELDORF 1051 45.6 854 37.1 331 14.4
93 SCHMAUSENBUCKSTRASSE 1613 56.4 583 23,3 660 18.4
94 LAUFAMHOLZ 1794 45.2 1537 3b.8 5646 14,2
95 2ERIABELSHOF 2462 44.4 2181 39.6 748 13.6
96 FISCHBACH 1053 46.0 877 3b.3 292 12,8
97 BRUNN 163 52.8 95 3C.7 41 13.3
99 BRIEFWAHL 22468 46.9 18902 39.5 5078 10.6
10.0

GESAMTSTADT ’ 125816 41.8 137182 45.6 30107
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5. DAS ERGEBNIS DER BUNDESTAGSWAHL 1980 IN DEN NORNBERGER WAHLBEZIRKEN

Wahlberechtigte Wahler Wahl- | ungultig in % glltige
. dar. : b?tEi- Erst- lZueit- Erst- l Iweit-
Wahlbezirke ins-  mit s ins-  |dar. Ligung wel
gesam 2 gesamt |mit WS % Stimmen Stimmen
1 2 3 4 .5 [ I 7 8 | 9

0101 KAROLINENSTR., BREITE GASSE 578 20.4 339 6 78.2 339 339
0102 LORENZERSTR.,MARIENTORCRABEN 682 17.3 441 2 B1.2 1.8 1.8 433 433
0103 JAXOBSPL.,FAERBERSTEK . 788 13.7 452 70.5 1.1 1.3 447 1Y)
0104 SCHLOTFEGERGASSE,OP.VREUZGASSE 578 17.5 356 2 78.3 2.2 Oab 348 354
0105 HENKERSTEG,VORD.LELEFGASSE 527 16.1 314 75.0 2.2 1.6 307 309
0201 GLEISSBUFHL=, MARIENSTR, 497 21.5 329 1 B6.8 1.2 325 329
0211 BAWNHOF=,REINDELSTR.,VOGELSGT, 528 18.9 325 79.7 0.3 0.6 324 323
0301 SAND=,ZELTNEP=,KOHLENMOFSTR, 79C 18.5 521 83.7 D4 0.2 519 520
0401 GOSTENHOFER SCHUL-,HEAFEIERGASS 727 12.2 421 1 69.6 0.5 0.5 419 419
0402 PETZIOLD=, DAMMSTR, 784 11.5 394 6 61.3 2.0 1.5 386 388
0611 KNAUERSTPRPASSE, ROCHUSFRIEDHOF 605 11.6 383 Thob 0.3 0.3 382 382
0412 KNAUER-, PIETSCHSTR, 654 8.9 651 775 1.3 1.3 645 445
0421 OR.KANAL=, ROHRMANNSTR. 579 15.4 373 2 79.1 2.1 1.1 365 369
0422 UNT.KANAL=, AUSTR, 563 11.2 352 3 73.2 1.1 0.3 348 351
0423 EBERHARDSHOF=~, FUERTHER STR. 555 9.7 371 76.2 3.2 3.5 359 358
0501 FUERTHER=, ROSENAUSTE. 658 13.5 42k 774 2a1 Ca? 415 421
0519 UNT.KIESELBERG=,H1M FELSHOFSTR 783 15.7 532 3 83.0 1.5 1.7 524 523
D512 BLUMENTHAL=_,DEUTSCHh¥PRNSTR, 860 15.2 574 81.3 0.5 0.2 571 573
0521 DILHERR=, ROONSTR. 727 143 511 B4aD 0.8 0.4 507 509
D541 OB.TURNSTR.,KONTUMAZEARTEN 796 34.4 433 B7.4 D.S 0.2 431 432
0601 HAUPTMARKT, MAXPLATZ 456 20.2 305 B6.2 1.6 0.7 300 303
0602 AUGUSTINER=-, KARLSTF,. 588 18.0 402 8546 1.0 0.5 398 400
0603 FUFLL, WEINMARKT 817 15.7 549 1 B82.2 1.1 0.7 543 545
0604 BURGSTR., AM OELBERG 596 15.1 394 3 80.6 1.0 0.8 390 391
0605 TETZELGASSE, PANIERSPLATZ 512 19.1 357 3 BB.1 1.4 D.6 352 355
D606 THERESIENSTH.,SCHILOGASSE 483 12.8 352 B5.2 1.1 348 352
Cé607 THERESIENSTR.,WEPRERSPIATZ 507 19.1 351 87.6 1.4 0.3 346 350
D6O& LANGE GASSE, MAXTOFFAUELF 601 17,8 430 1 88.6 3.7 0.5 427 428
0609 LAUFERTORMAUER, MUEMNZCASSE 656 15,2 676 87.2 1.1 0.6 471 473
0610 HUEBNERSPLATZ, SPITZENBERG 631 16.3 432 86,1 0.9 0.5 428 430
0611 AM SAND, GRUEBELSGASSF 676 15.5 485 1 86.6 D.8 0.8 481 481
0612 JUDEN=, NEUE GASSE 724 16,7 514 87.0 0.8 0.2 510 513
D613 HANS=SACHS=PLATZ, TUCHERSTR, 695 18,6 475 Béa1 1.9 1.3 466 469
0701 HALLERWIESE, JOHANNISSTR. 822 25.5 515 87.1 1.6 1.2 507 509
0711 LINDENGASSE, RIFSENSCHRITT 628 13.1 404 1 76.8 2.5 2.7 394 393
0721 JOHANNISSTR, PALMPLATI 689 17.0 467 84,0 D.6 0.4 464 465
0722 SANDRART=, ADAM=kKRAFT=STR, 655 15.9 431 1 81.0 1.6 0.7 4264 428
0723 HALLER=~, SANDRARTSTR, 675 11.7 504 85.9 1.2 1.0 498 499
D731 BURGSCHMIET-, WEIGELSTR. 546 21.4 345 83.7 0.3 344 345
0732 FROMMANN=, WIELANDSTI . 687 18,5 459 84.5 D.7 [V IS 456 457
0733 PORITZER-, ARNDTSTR, 725 17.4 4838 84,0 1.0 0.4 483 486
D801 BUCHER=, PILOTYSTR. 886 19.0 600 85.9 1.0 0.2 594 599
0811 PIRCKHEIMER=, MEUSCHELSTP, 810 18,6 551 85.9 0.2 550 551
0812 SCHWANHAFUSSER~, ROLLNERSTR, Th2 23.9 [x-1% 2 B88.1 1.7 0.8 476 480
0821 MAXFELD=, PIRCKHEIMEFSTR, 823 14,3 581 B4.3 2.1 1.4 569 573
0822 PIRCKHEIMER=, WURZELLAULERSTR, 607 16.1 6§09 82.8 1.0 1.2 405 404
0823 VEILLODTERSTR., MAXTORCRAEEN 654 17.3 453 1 B8S.8 1.8 1.1 445 448
0824 HOPPERT=, STUCKSTR. 630 18.7 415 83,8 1a 0.7 410 412
0825 WURZELBAUERSTR., AF STADTPARK 618 17.5 411 1 B83.2 0.5 0.2 409 410
0901 BERLINER=PLATZ, RENNWFEG 822 19,0 549 85.0 0.2 0.2 548 5648
0902 WERDER=, MARTIN=RICHTIR~STR. 687 14,8 482 1 Bh.6 1.0 1.2 477 476
0911 STABIUSSTR,, STRESEMAKNPLATZ 698 12.9 501 Bé a1 0.8 0.6 497 498
0912 BAYREUTHERSTR.,FELUGASSE 770 17,3 558 2 89%.0 1.6 1eb 549 550
D913 FRATHENAUPLATZ, LENBACHSTR, 675 14,5 461 2.2 1.1 D7 456 458
0921 NUNNENBECKSTR., MERKELSGASSE 720 15.3 532 1 88,5 1.1 0.8 526 528
0922 BAUVEREIN=, WAECHTERSTR, 614 13.2 454 3646 1.1 0.9 449 450
0939 EGEORG=STROBEL=-, ZWIMNGEFSTR. 579 11.6 bbb B7.8 1.1 1.1 439 439
0932 RAHM, WOEHRDER HAUPTSTE, 691 15.5 &77 B3.9 1.3 D.8 471 473
0933 SCHRANKE, WASSERTORSTR. 665 10.1 536 90.3 1.5 0.6 528 533
0941 PRINZREGENTENUFER,KESSLERPLATZ 634 21.3 393 82.4 1.5 0.5 387 391
1001 TULLNAU=, SCHLOSSTK. 669 12.1 w84 83.9 1.4 1.0 A77 479
1002 STEPHAN=, PETER-, KUFFERSTR. 733 12.6 496 79.7- 1.0 D4 491 494
1003 SCHANZEN=-, DUERRENHOFSTR, 643 13,2 422 78.3 1.2 1.2 417 417
1004 PETERSFRIEDHOF, SCHLOSSTR. 714 10.9 501 BO.6 1eb 1.2 494 495
1011 VELBURGER=, PARSBERGER STR. 539 8.2 410 B3.9 1.0 1.5 406 404
1012 REGENSBURGER=, NEUMARKTER STR. 633 14,7 465 87.5 1.1 1.3 460 459
1013 SCHARRER=, BESTELMEYERSTER, 71% 10.6 515 82.3 2.3 2.1 503 504
1014 NEUMARKTER STR, 680 13.8 506 1 B87.7 1.2 1.0 500 501
1021 BOELCKE=,HAINSTR . 780 14,1 579 87.7 1.0 D.5 573 576
1031 ROSENHOF=, FLIEGEKSTF. 566 19.3 412 91.2 412 412



- 81

von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

Wahl- csu SPD F.D.P. DKP Grine EAP KB W v
bezirke| zahl % Zahl % | zaht % Zahl % zahl x zahl | % Zahl | ¥ Zahl | %
10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 |21 22 | 23 2 | 25

£101 177 52.2 125 3¢,0 27 8.0 1 0.3 B 2.6 1 0.3
0102 214 49.4 181 41.8 19 4a4 2 0,5 17 3.9
0103 205 45.9 190 42.5 33 7.4 4 0.9 15 3.4
0104 138 29.7 176 5C.6 18 5.2 7 2.0 & 2.3 1 0.3
0105 124 40.4 157 51.1 18 5.9 2 0.7 5 1.6 1 0.3
0201 151 46.5 133 4C.9 31 9.5 3 0.9 6 1.8 1 0.3
6211 160 49.4 124 3&,3 23 7.1 4 1.2 12 3.7 1 D.3
0301 223 43,0 244 47,0 31 6.0 4 C.8 15 2.9 2 0.6
6401 152 43.4 209 49.9 15 3.6 5 1.2 7 1.7 1 0.2
0402 136 35.2 220 57.0 17 4.4 2 0.5 10 2.6 1 0.3
D411 154 40.3 120 «7.1 35 9,2 3 0.8 g8 2.1 _ 2 0.5
0412 170 38.2 246 54,8 15 3.4 5 1.1 7 1.6 3 0.7 1 0.2
0621 132 36.2 269 57.3 1% 3.8 8 2,2 2 0.5
0422 142 40.8 165 47.4 21 6.0 1 0.3 16 4.6 3 0.9
pe23 126 35.1 204 5¢.8 10 2.8 4 1.1 13 3.6 2 0.6
0501 176 42.4 199 4E,0 25 6.0 3 0.7 10 2.4 1 G.2 1 0.2
2511 193 36,8 277 52.° 29 5.5 23 4.4 1 0.2 1 0.2
0512 2646 43.1 257 45.C 37 6.5 7 1.2 22 3.9 2 D.é
0521 234 46.2 229 45,2 35 6.9 8 1.6 1 0.2
0541 236 54.8 153 35,5 36 7.9 1 0.2 6 1.6 1 0.2
0601 115 38,3 149 49,7 26 8,7 2 0.7 7 2.3 1 9.3
0602 162 40.7 192 4P,z 33 8.3 6 1,5 5 1.3
0633 235 43,3 252 4e.n 34 6.3 3 Noe 18 3.3 1 0.2
0604 166 42.6 178 45,6 29 7.4 16 4.1 1 0.3
ce05 133 37.8 158 44,9 40 11.4 1 0.3 19 5.4 1 0.3
0606 120 34,5 184 57.9 27 7.8 1 0.3 15 4.3 1 0.3
0607 156 45,1 150 4344 27 7.8 1 0.3 1M 3.2 1 0.3
0608 189 44,7 183 42,9 33 7.7 2 0.5 19 4.4 1 C.2
6609 173 36.7 253 53.7 35 7.4 9 1.9 1 0.2
€610 156 36.4 221 51,6 37 3.6 3 0.7 W 2.3 1 0.2
0611 206 42.8 242 5(.3 19 4.0 4 0.8 9 1.9 1 0.2
0612 234 45,9 223 43.7 36 7.1 2 0.4 1% 2.7 1 0.2
D613 208 44,2 231 40.¢ 19 4.1 2 0.4 8 1.7
6701 238 46.9 226 46,6 32 6.3 3 0.6 g8 1.6
0711 166 42.1 204 51.¢ 16 4.1 2 0.5 6 1.5
0721 181 39,0 234 5C.¢ 23 5.0 3 C.6 22 6.7 1 0.2
w722 179 42.2 204 48,1 27 6.4 1 r,2 12 2.8 1 0.2
0723 200 40.2 253 50 .8 32 6.4 3 0.6 10 2.0
6731 170 49.4 132 3&.4 29 £.4 12 3.5 1 0,3
0732 191 41.9 191 41.9 36 7.5 5 1.1 36 7.5 1 0.2
0733 220 45,5 203 42,0 36 7.5 26 5.0
0801 278 46.8 230 28,7 S0 R.6 3 0.5 32 5.4 1 0.2
0811 237 43,1 231 42.C 36 6.5 3 0.5 42 7.6 1 0.2
0812 232 48,7 186 39,1 39 8.2 2 0.4 16 3.4 1 0.2
0821 226 38.7 292 51.3 38 6.7 6 1.1 11 1.9 2 0.4
0822 159 39.3 205 5C.¢ 25 6.2 3 0.7 11 2.7 1 0.2 1 0.2
0823 217 48.8 159 35,7 48 10.8 2 0.4 18 4.0 1 9,2
0824 198 48.3 169 41,2 28 6.8 1 0.2 % 3.4
0825 177 43.3 198 4E8.4 17 4.2 17 4,2
0901 236 43.1 256 4¢.7 45 8.2 2 0.4 9 1.6
0902 195 40.9 232 4R.6 28 5.9 6 1,3 16 3.4
0911 198 39,8 248 40,9 20 4.0 4 0.8 26 4.8 3 0.6
0912 229 41.7 272 45.5 40 7.3 1 0.2 7 1.3
0913 180 39.5 237 5i.C 29 6.6 10 2.2
0921 191 36.3 288 54,.F 31 5.9 1 0.2 15 2.9
0922 167 37.2 261 52, 23 5.1 3 0.7 13 2.9 2 0.4
0931 194 44.2 218 49,7 17 3,9 1 0.2 B 1.3 1 0.2
0932 196 41.6 238 50.5 27 5.7 2 0.4 7 1.5 1 0.2
0933 182 34.5 290 54,9 42 8.0 13 2.5 1 0.2
0941 207 53.5 128 33.1 32 8.3 3 0.8 17 4.4
1001 197 1.3 268 52.0 21 4.4 11 2.3
1002 183 37,3 266 54,2 31 6.3 1M 2,2
1003 143 34,3 232 55.6 25 6.0 3 0.7 1% 3.4
1004 202 40.9 239 48.4 37 7.5 3 0.6 12 2.4 1 0,2
1011 137 33.7 239 58.9 19 4.7 6 1.5 5 1.2
1012 138 30.0 289 €2.° 25 5.4 2 0.4 6 1.3
1013 165 32.8 303 6C.2 23 4.6 3 0.6 7 1.4 1 0.2 1 0.2
1014 204 40.8 262 52.4 25 5.0 2 0.4 7 1.6
1021 219 38.2 300 5244 37 6.5 1 0.2 15 2.6 1 0.2
10319 154 37.4 214 51.9 38 9.2 2 0.5 4 1.0




von den giltigen Zweitstimmen entfielen aut
Wahlbezirke So L sPP F.D-P.
zahl % zanl |. % | zahl z -
26 .27 28 29 30 31

D101 KAROLINENSYR,, BREITE EASSE 168 49.86 116 3¢.2 46 13.6
0102 LORENZERSTRa,MARIENTORGHABEN 209 648.3 176 40,6 31 7.2
0103 JAKOBSPL,.,FAERBERSTk, 199 44,06 193 43.3 37 8.3
0104 SCHLOTFEGEKRGASSE,OL.¥FEUZGASSE 139 39,3 172 48.6 28 7.9
0105 HENKERSTFG,VORD.LECEFGASSE 120 38.8 152 4942 27 8.7
0201 GLEISSBUEHWL=, MARIENSTR. 144 63.8 125 35.C 50 15.2
D211 RAHNHOF=,REINDELSTR., VOGELSGT, 150 46.4 122 37.8 39 12.1
0301 SAND=-,ZELTNEK=-,¥OHLEMBOFSTR. 216 4145 232 L6 52 10.0
0491 GOSTENHOFER SCHUL=-,EAPEILRGASS 178 42.5 202 48,2 25 6.0
0402 PETZ0LD=, DAMMSTK. 136 35.1 214 55,2 23 S.9
D611 KNAUERSTRASSE, ROCHUSFFIEDHOF 152 39.8 166 63.5 50 13.1
0612 KNAUER=, RIETSCHSTE. 172 38.7 234 52.¢€ 25 5.6
0421 OH.KANAL=, RODHFMANNSTF. 133 36.0 200 5.2 27 7.3
0422 UNT.KANAL=~-, AUSTF. 149 42.5 155 béo?7 26 Ta.h
G423 FERERHAKDSHOF=, FUERTHER STR. 134 37.4 196 £5.3 8 2.0
D531 FUERTHER=, ROSENAUSTF . 172 40.9 189 44.° 45 10.7
0511 UNT.KIESFLBEKG=,HIMFFLLSKHOFSTR 183 35.9 267 1.1 46 8.4
0512 HLUMENTHAL=,DEUTSCHLERRNSTR. 238 41.5 240 61.9 76 12.9
0521 DILHERR=, KOONSTR. 235 46.2 231 45.4 32 6.3
CS41 OB.TURNSTR,,KONTUMAZCARTEN 229 53.0 135 31.3 56 13.0
N6D1 MHAUPTMARKT, MAXPLATZ 113 37.3 134 w4bg2 48 15,8
0602 AUGUSTINER=, KAFLSTF, 1640 40.0 176 44,0 55 13.8
D603 FUELL, WEINMAPKT 224 41.1 242 wbhob 55 10.1
0604 BURGSTR,, AM OELBLKG 163 41.7 161 41.7 49 12.5
0605 TETZELGASSE, PANILFSHLATZ 133 37.5 168 67,3 4D 11.3
G606 THERESIENSYh,,SCHILDLASSE 119 33,8 179 5(.9 41 11.6
7607 THERESIENSTE ., WEVEFSKLATZ 143 40.9 155 44,7 37 123.6
0608 LANGE GASSE, MAXTOKFAUER 182 42.5 171 ol o( Sh 12.6
0609 LAUFERTORMAUER, MUELNZ(ASSE 164 35.5 243 51,4 48 10.1
C610 HUEBNERSPLATZ, SPITZIHLEFG 155 36.0 208 48 .4 52 12.1
0611 AM SAND, GLRUEFELSGASSE 201 41.8 232 Lb,.2 38 7.9
0612 JUDEN=, NEUE GASSE 228 44,4 213 41.° 56 10.9
0613 HANS=SACHS=PLATZ, TUCKFKSTK. 203 43.3 222 47,3 35 7.5
U7UT MWALLEKRWIESE, JOhANKNISSTR. 224 4.0 210 41,3 60 11.8
D711 LINDENGASSE, RIFSENMSCREITT 156 39,7 195 49,6 32 8.1
0721 JOHANNISSTR, FALMPLATIZ 179 38.5 217 4€.7 48 17.3
0722 SANDRART=, ALAM=KREFT=5Th. 172 40.2 206 48,1 35 8,2
D723 MHALLER=, SANDRARTSTK. . 201 40,3 248 69,7 41 R,2
0731 BURGSCHMIFT=-, WEIGILETR, 166 48.1 116 32.6 52 15.1
0732 FROMMANN=, WIELANDSTF, 188 41.1 173 37.° 63 13.8
0733 RORITZER=, ARNDTSTF, 219 45.1 198 40,7 47 9.7
0801 AUCHER=, PILOTYSTR. 268 46,7 223 37.2 83 13.9
9811 PIFCKHEIMER=, MFUSCHELSTh 7?26 1.0 219 29,7 58 12.3
D812 SCHWANHAFUSSFk=, POLLMERSTFR. 220 45.8 169 35.°2 74 15.4
0821 MAXFELD=, PIRCKHEIMEFSTR, 216 37.7 289 fC.& 52 9.1
ng22 PIRCKKEIMER=-, WURZFLIAUEKSTR. 153 37.9 193 47.§ 48 11.9
0823 VEILLODTEPSTR., MAXTUFGRAEEN 196 43.8 155 2446 Bé 19.2
0824 HOPPERT=, STUCKSTR. 195 47,3 162 3903 45 10.9
0825 WUKZIELBAUFKSTR,., Al STADTPARK 170 41.5 199 48.5 30 7.3
0901 BERLINER=PLATZ, FENNKEG 236 43.1 243 4i .3 58 19.6
0902 WERDER~, MARTIN=RIChTER=STR, 189 39.7 225 47.3 46 9.7
0911 STABIUSSTR., STRESENMANNPLATIZ 195 39.2 251 50.4 32 6.6
0912 BAYREUTHEKSTR,,FELLCASSE 230 41.8 264 48,0 49 8.9
0913 RATHENAUPLATZ, LENBACKSTR,. 179 39.1 237 51.7 36 7.6
£921 NUNNENBECKSTR., MEKKELSGASSE 192 36.4 272 51.5 49 9.3
0922 PBAUVEREIN=, WAECHTERSTR. 161 35.8 228 50.7 45 10.0
N931 GEOPG=STROBEL=, ZWINGERSTR. 191 43.5 205 46.7 30 6.8
N932 RAHM, WOEHRDER HAUFTSTR. 190 40.2 230 48,6 44 9,3
U933 SCHRANKE, WASSERTORSTR. 181 34,0 287 53.8 57 10,7
0944 PRINZIREGENTENUFER,KESSLLEKPLATZ 197 50.4 125 32.0 57 14.6
1001 TULLNAU=, SCHLOSSTF. 195 40.7 241 50 .3 29 6.1
1002 STEPHAN=, PETER=-, KLFFERSTH, 180 36.4 272 55.1 36 7.3
1003 SCHANZEN=, DUERRENHOFSTR. 141 33.8 232 S§5.6 33 7.9
1004 PETERSFRIEDHOF, SCHLCSSTR. 198 40.0 23¢ 47.7 49 9.9
1011 VELBURGER-, PARSBEFGER STR, 136 33.7 234 57.9 21 5.2
1012 REGENSBURGER=, NEUMARFTER STR. 136 29.6 279 6(.8 36 7.8
1013 SCHARRER=, BESTELMEYERSTR. 162 32.1 309 61.3 19 3.8
1014 NEUMARKTER STR, 196 39.1 257 51.3 36 7.2
1021 BOELCKE=,HAINSTR. 218 37.8 288 50.C 60 10.4
1031 ROSENHOF~-, FLIEGERSTh. 154 37.4 209 50.7 40 9.7
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Wahlberechtigte Wahler Wahl- | ungiltig in % glltige
s |dar. : tn.!te'i— Erst- IZweit— Erst- I Zueit-
Wahlbezirke gesant [Mit WS | 1050 dar. | TTeune
% o m “ Stimmen Stimmen

1. 2 | 3 __| & 5 6 | 7 |__8 . |“9 .
1032 A 0. EMRENHALLE,SCHULTHEISSALL.. 637 22.0 458 93.0 0.7 0.7 455 455
1101 SCHEURL=, FINDELWIESEMSTR. 550 13.8 394 84.9 0a3 1.0 393 390
1102 KOEHN=, GLOCKENHOFSTR. 685 16.6 448 81.3 0.7 0.9 445 bk
1103 STRAUCH=, EREMANNSTR, 521 13.2 330 76.0 D.9 0.3 327 329
1104 MHARSDOERFFER PL.,SCHWEIGGERSTR 593 14,2 423 1 84.9 2.1 1.7 414 416
1105 UNTERE BAU=, SOPHIENSTF, 485 15.5 319 80.6 1.3 0.6 315 317
1106 KIRCHENSTR., PETERSKIRCHE 630 1S5.4 412 1 80.1 1.0 1.0 408 408
1111 AUGUSTEN=,SCHUETZEN=,RLEIWEISS 658 61 469 77.1 0.9 0.2 465 468
1112 FORSTHOF=-, SIEGFRIFDSTR, 605 12.4 412 80.0 1.5 1.2 406 407
1193 SIGLINDEN=, FREYJASTR. 73¢  11.0 523 1 B1.6 1.3 1.0 516 518
1114 HAGEN=, BALDURSTR, 691 12.3 483 31.7 D.8 0.8 479 479
1121 SCHWANHARDT=, HERBAFRTSTR, 762 16,5 S60 B9.3 1.6 1.3 552 553
1122 HARSOOERFFER=, SYBELSTR. 826 18.9 599 0.6 1.2 D.5 592 596
1123 HALLERHUFTTEN=, HAINSTK. 663 16,7 643 B2.9 0.7 0.7 &40 440
1124 ERDA=, RANKESTR, ° 651 17.1 426 81.8 0.7 0.2 423 425
1925 LICHTENHOF=, NIBELUNCENSTR. 535 16.4 376 B&o1 1.6 1.1 370 372
1126 NIBELUNGENPLATZ, ALEEVICHSTR, 522 14.0 362 82.7 1.7 1.7 356 356
1201 ISOLDEN=, NORNENSTK. 572 19.6 374 Bh.t 0.8 0.3 3N 373
1202 BRUNHILD=, GUNTHERSTH. 572 22.0 383 1 88,1 0.8 D.5 380 381
1211 GUNTHER=, WODANSTR, 813 17.5 558 2 B8S.4 0.7 0.5 554 555
1212 WALKUEREN=, SIGENASTR, 856 24.9 574 90.9 1.2 0.5 567 571
1301 BAHNHOF=-, COMENIUSSTF, 678 13.0 454 1 79.4 1.8 0.9 446 450
1302 GERLE~, BREITSCHEIDSTR, 606 14.0 439 85.9 1.8 1.1 631 434
1303 WENDLER=, BULMANNSTK, 700 11.3 562 B2.5 2.0 0.6 492 499
1304 PAULL~, DALLINGERSTK. 716 18.8 &77 1 B&.8 1.0 1.5 472 470
1305 WOELCKERN=, HUMBOLDTSTF. 735 15.¢9 473 79.6 Dot 0ot &71 471
1306 HUMBOLDTPLATZ, WIRTHSTR. 666 16.1 634 30.7 1.6 0.9 427 430
1311 AUFSESSPLATYZ, ENDTEFSTR. 767 15.4 513 81.6 0.8 0.8 509 so9
1312 WOELCKERN=, PILLENREUTHERSTR, 616 15.4 4C0 79.7 1.8 0.5 393 398
1313 PARADIES=, PETER=HENLEIN=STR, 674 13.9 442 78.9 1.4 0.9 436 438
1314 BOENER=-, WIESENSTR. 683 9.7 475 1 7848 D.8 0.4 471 473
1315 GABELSBERGER=-, EROSAMERSTR. 709 12.3 511 B3.8 1.0 0.8 506 507
1321 HUMBOLDT=, KOPERNIKUSSTR,. 716 9.6 511 30.6 D.8 0.8 507 507
1322 ANNE=FRANK=, HARTKUTSTP. 701 13.4 517 B6.6 2.1 0.8 506 513
1323 GUDRUN=, ANNE=FRANK=STFK, S71 15.4 393 B3.6 2.8 1.3 382 388
1324 DOOVE=, WIRTHSTR. 575 13.6 395 B1.7 0.5 D.5 393 393
1325 ALLERSBERGER~, ANNASTR. 577 11.6 435 B6.5 0.9 0.2 431 434
1331 OSTERHAUSEN=, ROENTGENSTF, 622 15.4% 449 87.0 1.8 2.2 441 439
1332 MAFFEIPLATZ, KOERNERSTH.- 647 14.5 478 1 87.8 D.6 1.0 475 473
1401 KLEESTR., JEAN=PAUL=FLATZ Ti6 11,2 511 82.1 1.0 0.6 506 508
1411 LUTHERPLATZ, CALVINSTE, 524 15.3 383 2 87.7 1.6 1.0 377 379
16412 LOEDEL=-, SCHOENWEIESTR. S71 17.7 418 90,2 1.4 0.2 412 417
1413 GUDRUN=~, LOEDELSTR. 429 10.0 332 87.0 3.9 1.2 319 328
1614 HUMMELSTEIN, RUGIEKSTF, 508 23.8 330 1 87.8 D3 0.9 329 327
1421 SCHUCKERTPLATZ, HALSKESTR. 595 12.4 462 89.6 1.7 D.9 454 458
1422 AJTOSCH=-, BUDAPESTERSTR, 739 14,2 559 89,3 1.6 0.9 550 554
1423 SIEMENS=, VOLTASTFR, 706 12.3 516 B&e9 1.7 1.0 507 511
14264 BUDAPESTER=PL., SCHILLINGSTR. 73 14,9 481 85.7 1.7 1.5 473 474
1425 MORSE=-, VOLTASTHK. 616 11.0 470 B6.9 D.9 Deé 466 468
1631 OSWALD=, KUNOSTR. 700 9.9 568 90.6 1.6 0.9 559 563
1441 LOTHRINGER-, BURGUNDENSTR. 528 5.5 421 85.0 1.0 1.0 417 617
1442 ELSAESSER~, HULDSTR, 649 13.6 474 2 B6.0 1.1 1.5 469 467
1501 GUGEL=, MARKGRAFENSTR, 631 10,3 469 B4.2 1.1 0.9 464 465
1502 GAUSS=, HELMHOLTZSTk. 697 12.5 532 B8.3 1.1 1.1 526 526
1503 GALVANI-, SPERBERSTR. 620 15.6 445 1 B6.8 0.9 0.7 461 442
‘1504 SPERBER=, SPERLINGSTF. 684 10.4 498 82.8 0.2 498 497
1505 FRANKEN=, SPERBERSTR. 674 11.0 472 80.5 1.1 D4 467 470
1591 PFAEL2ER=-, SCHWABENSTR. 583 13.6 368 S 76.1 2.2 1.1 360 364
1521 SEUFFERT=-, HUMBOLDTSTR. 835 8.9 606 81.1 0.3 0.2 604 605
1522 STEINHEIL~-, GEIBELSTR, 613 13.1 430 B2.6 D.9 0.9 426 426
1601 SCHLOSSAECKER=, WIESENSTk. 693 10.4 495 B1.4 0.6 1.0 492 490
1602 OHM=-, SCHONERSTR. 624 15.2 433 1 B4.0 1.2 0.5 428 431
1603 PETER-HENLEIN-, GUGELSTR. 693 9.8 498 B1.3 0.8 494 498
1604 MELANCHTHONPLATZ, HASLERSTR. 660 14.8 456 83.3 0.2 455 456
1605 HASLER-, GEBH,~0TT=STR. 591 10.5 415 1 80.3 1.0 0.2 411 416
1611 AN DEN RAMPEN, ESPANSTR, 750 16.5 506 83.3 Deé 0.8 504 502
1612 LANDGRABEN~, ESPANSTH. 611 13,7 643 1 BS5.7 1.6 1.1 436 438
1621 CHARLOTTEN=-, ACKERSTR« 653 16.2 454 851 1.8 1.5 446 [YX4
1622 DR.=LUPPE~PL.,, LEIENIZSTR. 572 8.0 415 1 80.3 2.9 1.2 403 410
1623 HERSCHEL-, OKENSTR, 748 16.0 508 83.3 O.4 0.2 506 507
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von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

Wahl- csu SPD F.D.P. DKP Grine EAP KBW v
bezirke| zaht x| zaht % | zaht % zahl % zahl % zahl | X zahl | X Zaht | X
10 1 12 13 | 14 15 16 17 18 19 20 | 21 22 | 23 24 | 25

1032 238 52.3 1564 33,8 49 10,8 4 0.9 10 2.2

1101 168 42,7 198 SC.e 19 4.8 1 0.3 4 1.0 3 0.8
1102 158 35.5 254 57.1 22 4.9 1 0.2 10 2.2

1103 120 36.7 171 52.3 23 7.0 2 0.6 11 3.4

1104 169 36.0 220 54.6 35 8.5 6 1.0

1105 128 40.6 150 47.6 22 7.0 4 1.3 10 3.2 1 0.3

1106 171 41.9 195 47.8 20 4,9 21 51 1 0.2

1111 227 48,8 200 43.0 21 4.5 3 0.6 % 3.0

1112 164 4044 217 53.4 19 4.7 1 0.2 4 1.0 1 0.2
1113 219 42,4 256 456 26 5.0 3 0.6 12 2.3

1114 177 37.0 260 54,3 26 5.6 2 0.4 13 2.7 1 0.2
1121 236 42.8 255 4C.a2 45 8,2 ¢ 1.1 9 1.6 1 0.2

1122 190 32,1 36z 61,1 31 5.2 1 0.2 7 1.2 1 0.2
1123 167 38.0 224 5G.9 30 6.8 2 0.5 15 3.4 2 0.5
1124 167 39,5 208 60,2 32 7.6 5 1.2 11 2.6

1125 143 38,6 194 5.4 24 6.5 1 0.3 8 2.2

1126 149 41,9 173 46.6 20 5.6 1 0.3 12 3.4 1 0,3
1201 176 47.4 166 45,3 17 4.6 1 0.3 B 2.2 1 0:3
1202 167 43.5 165 43.4 32 8.4 4 141 10 2.6 1 0.3 1 0.3
1211 259 46.8 226 4C,.& 48 8.7 2 0.4 18 3.2 1 0.2

1212 323 57.0 178 31,4 51 9.0 1M1 1.9 3 0.5 1 0.2
1391 185 41,5 217 48,7 29 6.5 4 0.9 11 2.5

1392 180 41,8 229 53.1 14 3.2 . 8 1.9

1363 183 37.z2 278 56.5 22 4.5 7 1.4 2 0.4

1304 196 41.5 243 51.5 25 5.3 7 1.5 1 0.2
1305 199 42.3 236 5.1 20 4.2 7 1.5 8 1.7 1 0.2

1306 169 39,6 230 53.9 22 5.2 6 1.4

1311 237 46.6 233 45.8 27 5.3 1 0.2 1" 2.2

1312 166 4242 2062 51.4 15 3.8 9. 2.3 1 0.3
1313 187 42.9 208 47.7 30 6.9 3 0.7 6 1.6 1 0.2 1 0.2
1314 189 38.2 253 £3,7 32 6.8 2 0.4 3 0.6 1 0.2

1315 199 39,3 268 3.C 27 5.3 2 0.4 7 1.4 1 0.2 2 0.4
1321 216 42,2 231 45.¢ 35 6.9 & 1.2 19 3.7 ‘ 2 0.4
1322 188 37,2 271 £3.¢ 29 5.7 2 0.4 16 3.2

1323 143 37.4 190 49,7 30 7.9 1 0.3 1% 4.2 2 0.5

1324 152 38.7 2r0 52,2 17 4.3 3 G.8 1M1 2.8 1 0.3

1325 168 39,0 223 51.7 30 7.0 1 0.2 6 1.4 2 0.5 t 0.2
13319 156 35.4 256 5¢.7 24 5.4 1 0.2 10 2.3

1332 186 39.7 265 51,¢ 21 4.4 11 2.3 12 2.5

1401 191 37.7 277 f4.7 28 5.5 3 0.6 7 1.4

1611 158 41.9 196 52.0 18 4.8 5 1.3

1412 165 40.0 206 50.C 35 8.5 1 0.2 5 1.2

1413 140 43.9 146 45,8 29 9.1 1 0.3 3 0.9

1414 178 S4.1 109 33,1 30 9.1 12 3.6

1421 148 32.6 275 ¢Lat 22 4.8 3 0.7 S 1.1 1 0.2
1422 191 34,7 316 57.5 27 4.9 € 14 8 1.5 1 0.2 1 0.2
1423 186 36,3 294 5E.( 17 3 4 0.8 7 1.4 1 0.2
1424 200 42.3 266 S1.¢ 15 3.2 £ 1.1 B 1.7 1 0.2
1425 178 38.2 266 2.8 23 4.9 4 0.9 1% 3.0 1 0.2

1431 191 34,2 336 €01 22 3.9 2 0.4 B 1.4

1441 132 31.2 256 €1.4 16 3.8 2 0.5 13 3,1

1442 141 30.1 295 £2.9 22 4.7 5 ta1 6 1.3

1501 171 36.9 262 5¢.5 16 3.4 3 0.6 12 2.6

1502 155 29.5 345 65,6 15 2.9 4 0.8 6 a1 1 0.2
15¢3 146 33.1 261 56,2 20 4.5 3 0.7 11 2.5

1504 162 32.5 283 56,8 30 6.0 7 1.4 16 3.2

1505 167 35.8 259 55,5 23 4.9 2 0.4 15 3.2 1 0.2
1511 114 30.8 226 62,8 11 3.1 2 0.6 10 2.8

1521 224 37.1 337 £5.¢8 27 4.5 8 1.3 8 1.3

1522 144 33.8 256 60.1 1% 3.3 1 0.2 10 2.3 1 0.2

1601 172 35.0 275 55.9 31 6,3 1 0.2 13 2.6

1602 172 40.2 214 50.C 31 7.2 4 0.9 7 1.6

1603 214 43,3 246 49.8 29 5.9 1 0.2 2 0.4 2 0.4
1604 177 38.9 238 52.3 21 4.6 4 0.9 15 3.3

1605 155 37,7 228 55,5 15 3.6 3 0.7 9 2.2 1 0.2
1611 121 24.0 341 67.7 30 6.0 1 0.2 9 1.8 2 0.4
1612 160 36,7 250 57.3 1% 3.7 2 0.5 8 1.8

1621 144 32.3 282 63.2 12 2.7 1 0.2 6 1.3 ; 1 0.2

1622 112 27.8 250 €2.0 27 6.7 6 1.5 8 2.0

1623 180 35.6 283 55,9 32 6.3 3 0.6 8 1.6
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von den giltigen Zweitstimmen entfieten auf

o
Wahlbezirke Y sPD F.p.P.
Zahl % zahl | % | zahl %
26 27 28 29 30 31
1032 A.D.EHRENHALLE,SCHULTHEISSALL. 223 49.0 142 31.2 79 17.4
1101 SCHEURL=, FINDFLWIESENSTE. 169 43.3 183 46,9 30 7.7
1102 KOEHN-, GLOCKENHOFSTR. 158 35.6 252 50,8 | 27 6.1
1103 STRAUCH=, EHEMANNSTH, 115 35.0 166 5C.5 35 10.6
1104 MARSDOERFFER PL.,SCHWEIGGERSTR 148 35.6 226 54.3 38 9.1
1105 UNTERE BAU=, SOFHIENSTF,. 126 39.7 146 46,1 35 1.0
1106 KIRCHENSTP., PETEFSKIRCHL 170 41.7 185 45.3 35 8.6
1191 AUGUSTEN-,SCHUETZEN=-_,BLEIWEISS 219 46.8 201 42,9 32 6.8
1112 FORSTHOF=-, SIEGFRIEDSTF. 160 39.3 210 51.¢ 30 7.4
1113 SIGLINDEN=, FREYJASTEK, 217 41.9 247 47,7 37 7.1
1114 HAGEN=, BALDPURSTFk. 172 35.9 244 50.9 51 1G6.6
11217 SCHWANHARDT=, HEFHAFTSTK. 233 42,1 248 44.8 60 10,8
1122 HARSDOERFFER-, SYBELSTF, 182 30.5 34¢ 5.1 58 9,7
1123 MHALLERHUETYEN=, HAINSTH. 159 36.1 210 47.7 53 12.0
1124 ERDA-, RANKESTR. 161 37.9 196 4o.1 49 11.5
1125 LICHTENHOF=, NIBELUMGENSTF, 139 37.4 176 7.3 47 12.6
1126 NIBELUNGENPLATZ, ALLERICHSTR, 165 40.7 172 48.3 28 7.9
1201 ISOLDEN=, NORNENSTE. 172 4o.1 161 43.2 28 7.5
1202 BRUNHILD=-, GUNTHERSTF. 162 42.5 158 41,5 S0 13.1
1211 GUNTHER=, WODANSTF, 252 45,4 201 3¢.2 86 15.5
1212 WdALXUFREN-, SIGENASTF. 313 564.8 162 2844 83 14.5
1301 BAHNKHOF-, COMENTUSSTF. 178 39,6 217 4& .2 42 9.3
1302 GERLE~, ARt ITSCHEILSTF. 177 40.8 228 t2.5 18 4.1
1303 WENDLER=, BULMANNSTF. 182 36.5 277 55.5 28 5.6
1304 PAUL=, DALLINGERSTh, 197 41.9 224 &7.7 39 8,3
1305 WOELCKERN=, HUMBOLLTSTFK,. 200 42,5 221 66,9 36 7.2
1306 HUMBOLDTPLATZ, WIRKThSTK. 165 38.4 227 52.& 25 5.8
1319 AUFSESSPLATZ, ENDVEFSTF. 235 66,2 227 b4b,0 36 b7
1312 WOELCKERN=, PILLENFLULTHERSTR. 167 42.0 191 46.C 32 8.0
1313 PAPADIES=-, PETER-HEMLI IN=STR, 187 42.7 199 45,4 61 9.4
1394 BOENER-, WIESENSTF, 177 37.4 251 53.1 36 7.2
1315 GAFELSBERGER=, FROSAFERSTF. 196 38.7 263 51.9 35 6.9
1321 MHUMBOLDT=-, FOPEPNIFLSSTR. 210 41.4 225 44,4 S0 9.9
1322 ANNE=FRANK=, HARTMUTSTF. 188 36.6 265 51.7 41 8.0
1323 GUDRUN=, ANNE=FRANK=STF, 137 35.3 1864 47.4 47 12.1
1324 DOVE-, WIRTHSTR. 149 37,9 206 52ah 24 6.1
1325 ALLERSBERGEK=, ANNASTEK. 167 38,5 213 9.1 61 9.4
1331 OSTERHAUSEN-, ROENTEFNETR, 147 33,5 236 53.& 62 9.6
1332 MAFFEIPLATZ, KOERNERSTK. 181 38.3 240 5C.7 35 7.4
1401 KLFESTR., JEAN=PAUL=-PLAT2Z 183 36.0 270 53,1 44 8.7
1411 LUTHERPLATZ, CALVIKSTP. 152 40.1 188 49.6 36 9.0
1412 LOEDEL=-, SCHOENWFISSTR. 161 38.6 194 46,5 53 12.7
1413 GUDRUN=-, LOEDELSTR. 139 42.4 142 643.2 41 12.5
1414 HUMMELSTEIN, RUGIEFSTF, 174 53.2 97 29.7 47 V1h.h
1429 SCHUCKERTPLATZ, HALSKHESTR, 147 32.1 280 ¢141 21 4eb
1422 AJTOSCH=, EUDAPESTEFSTK, 189 34.1 305 55.1 645 8.1
1423 SIEMENS=, VOLTASTFR, ) 184 36.0 288 5¢.4 23 4.5
1424 BUDAPESTER=PL,.,, SCHILLINGSTR. 196 40.9 239 SC.4 21 4.4
1425 MOFRSE=, VOLTASTF. 180 38.5 242 51.7 29 6.2
1431 OSWALD=, KUNOSTF. 191 33.9 330 58.6 32 5.7
1441 LOTHRINGER=-, BUPGUNGENSTR. 126 30.2 261 6Z.6 17 &t
1442 ELSAESSER=, HULDSTK, 141 30.2 293 62,7 23 4,9
1501 GUGEL-, MARKGRAFENSTH, 169 36.3 259 5%.7 21 4.5
1502 GAUSS~-, HELMHOLTISTE, 155 29.5 341 €t 8 20 3.8
1503 GALVANI-, SPERRERSTR. 152 34.4 253 57.2 25 Se7
1504 SPERBER=-, SPERLINGSTE. 168 33.8 282 5¢.7 36 7.2
1505 FRANKEN=, SPERBERSTR. 164 34.9 263 5¢.0 28 6.0
1511 PFAELZER=, SCHWABENSTR, 118 32.4 214 S58.8 21 5.8
1521 SEUFFERT=, HUMBOLDTSTK. 223 36.9 322 53.2 46 7.6
1522 STEINHEIL-, GEIBELSTR, 147 34.5 252 59.2 18 4,2
1601 SCHLOSSAECKER=, WIESELSTH. 173 35.3 261 53.3 42 Bab
1602 OHM=, SCHONERSTR. 167 38,7 214 69.7 37 8.6
1603 PETER=HENLEIN=, GUGELSTK. 210 42.2 241 48.4 37 7.4
1604 MELANCHTHONPLATZ, HASLERSTR, 179 39.3 225 49.3 36 7.9
1605 HASLER=, GEBH.~OTT~STR. 158 38.2 215 51.9 29 7.0
1611 AN DEN RAMPEN, ESPANSTR. 114 22,7 329 65.5 45 9.0
1612 LANDGRABEN=, ESPANSTR. 166 37.9 238 54,3 23 5.3
1621 CHARLOTTEN=, ACKERSTF, 145 32.4 275 61.5 20 4,5
1622 DR.-LUPPE=PL., LEIBNIZSTR. 113 27.6 246 6C.0 33 8.0
1623 HERSCHEL=, OKENSTR. 180 35.5 284 56.0 37 7.3
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Wahlberechtigte Wahler Wahl- ungliltig in % giGltige
. dar. . b?tEi_ Erst- IZHeit- Erst- I Zueit-
Wahlbezirke NS™ dnit ws | 0T d?r' tigung meit
gesamt 3 gesamt [mit WS % ) . -
P e Stimmen Stimmen
1 2 3 4 5 6 ‘ 7 8 I 9
1624 PRREHM=, GIBITZENHOFSTR, 702 16,5 508 88,2 1.0 0.6
1631 MUNKER=, HEYNESTR, 561 17.9 378 1 87.0 0.8 0.5 233 392
1632 HUMBOLDT=, OKENSTK, 582 12.% 430 8S5.7 1.4 D7 424 427
1633 SCHWANN=, SCHLEIDENSTF. 706 15.6 514 37.7 D.8 0.4 510 512
1709 ALEMANNEN=, PFAELZEF&TK 802 23.1 487 82.8 2a3 2.7 A75 (¥4
1702 WlILH.=LOFHE=, ULMENSTR, 505 11.5 378 B5.9 0.8 0.8 375 375
1791 HERSCHELPLATZ, NECKAFSTR. 61C 13.6 447 1 B6.3 2e5 2.9 436 434
1712 FPEIBURGER-, KARLSRULKEF STR. 785 12.0 607 88.8 2.3 1.8 593 596
1713 SPEYERER-,LUDWIGSHAFENER STR. 615 11,4 435 B1at 1.6 0.5 428 433
1801 SANDRFUTH 301 1.C 212 1 83.8 2.4 1.6 207 209
1901 WALDAU=, HOLBEINSTR. 491 10.8 325 2 76.5 0.9 1.5 322 320
1911 LOCHNER=, HINT., MAKKTSTHR. 729 5.3 572 83.6 b ol 3.3 547 553
1921 OLGA=-, ELISENSTR. 691 9.8 455 75.3 2.6 2.6 443 hb 4
1922 EXERZIERPLATZ~, HOLIWIESENSTR, 819 11.4 589 2 B82.R 2.2 1.7 576 579
2001 GEISSEESTR. 652 10.1 457 79,8 1.1 0.7 452 454
2011 GUSTAV=ADOLF-, GOERDLLERSTR. 780 15.9 567 2 B7.9 1.6 D.9 558 562
2012 SCHNEPPENHORST-, BLLECHERSTR. 571 13.8B 452 1 92.4 D.7 449 452
2013 KONSTANZEN=-, ALELHEILSTR, 656 2.2 500 1 38.2 2.0 1.2 490 494
2021 HEINRICH=, LEOPOLDSTH, 755 13.9 560 87.5 C.7 Cod 556 558
2022 GERNOT~-, ZOLLERSTF, 865 Bob 616 80.9 1.3 1.5 608 607
2023 ORFF=, SCHWEINAUEKSTF. 579 11,2 387 77.6 1.6 1.0 381 383
2024 LEOPOLD=, FELIXSTF. 756 18,3 546 86.2 1.3 1.1 539 540
2025 OTMAR=-, GFORGSTR., 769 9.6 6C3 87.6 1.3 1.3 595 595
2031 SUENDERSBRUEHLSTR.,SCHL ACHTHOF 729 7.7 514 1 77.9 Dab 0.6 511 511
2032 AMSEL=, TULPEN=, NELVFENSTR. 769 7.9 512 1 74.2 1.8 1.0 503 507
2033 SCHWABACHER=, HEPMAANSTR, 728 1G.7 483 76.6 1.2 0.2 477 482
2101 WITSCHEL=-, FOSENPLUETSTh. 676 12.6 443 ?77.8 0.9 0.7 439 440
2111 KOLLWITZ=, ZWEIGSTF. 771 ] 576 2 82.7 2ok 2.1 562 5664
2121 OSSIETZKY=, NANSENSTH. 626 11.3 483 1 88.0 1.9 1.6 474 476
2122 PROTHENBURGER-, BRIAMDSTR. 837 12.& 631 1 87.6 1.4 0.6 62¢ 627
2123 PBERNADOTTESTR. 681 12,6 492 84,3 14 1.4 485 485
2124 SOEDERBLOMSTR, 621 11.8 461 1 85,5 2.2 1.7 451 453
2211 VEIT=STOSS-PL., VOLFFECHTSTR. 451 9.3 305 76.5 3.0 2.0 296 299
2212 GLOCKENDON=, MUELLNEKSTR, 560 9.3 364 73.9 1.1 1.1 360 360
2213 PREISSLER=-, ADAM=KLE IN-STR. 710 10.0 507 1 B1.0 2e6 2.0 494 497
2221 PAUMGARTEN-, MENDELSTK. 528 12.5 346 775 Tah 1.2 3461 342
2222 FEUERLEIN=, NUETZELSTF. 453 12.4 287 75.2 0.3 1.0 286 284
2223 MURR=, FEUERKLFINSTR. 70¢C 13.10 L9464 83,0 0.2 Do2 493 493
2231 BAERENSCHANZ=, FUERTHER STR. 434 9.L 297 77.6 1.0 0.7 29¢6 295
2232 JUSTI2ZGERAFUDE 54C 22.0 337 2 B3.5 0.6 D.6 335 335
2301 SANDBERG=, HELMSTH. 661 13.9 445 R0.7 0.9 1.3 441 439
2302 AMALIEN-, SANDBERGSTF.. 597 13.2 427 84,2 1.2 1.2 422 422
2303 AEUSS.GROSSWEIDENMUELLSTH. 704 164.8 482 82.6 1.7 1.0 474 477
2304 KIKRSCHGAPTEN=,SCHNIECGLINGERSTR 694 17.4 462 1 83,3 2.2 1.3 452 456
2311 ADELGUNDEN=, JOHANNISSTR. 662 11.5 445 78.2 1.6 0.9 438 (Y%
2312 GOTTLIEBSTR., HELENEM HOF 765 9.3 590 1 86.0 1.7 0.5 580 587
2313 MHELENEN=, KRUGSTR. 752 13.2 505 79.8 Te6 1.8 497 496
2314 WIESENTAL-,HELENENSTF. 599 27.5 334 82.1 0.6 1.2 332 330
2321 AMALIEN=, HELMSTR. 746  10.8 512 79.1 1.0 2.0 507 502
2322 POPPEL=, FRANZSTR. 733 17.1 510 1 B5.9 1.2 0.8 504 508
2323 POPPENREUTHER STR, 706 12.9 514 85.4 1.0 0.6 509 511
2324 FLEISCHMANNPL ., KIKSCHGARTENSTR 828 11.C 619 85.3 1.0 0.6 613 615
24017 KRANKENHAUS, JUVENELLSTR. 760 16.3 S14 83.3 0.6 1.4 511 507
2411 HUFELAND=~, JUVENELISTPR. 715 19.2 507 1 89.3 1.2 0.2 501 506
2421 RIETER=-, RUECKERTSTkK. 793 11.6 552 80.7 11 0.7 546 S48
2422 BIFLINGPLATZ, RILKESTR. 723 19.1 499 87.3 1.4 Oat 492 497
2423 BUCHER=, JUVENELLSTF, 665 164.9 483 1 86.9 1.4 1.2 476 477
2501 BUCHER=, SCHWEPPERMAKNSTR. 617 16.4 405 1 B1.3 145 1.2 399 400
2502 GROLAND=, KOBERGEKSTR. 679 15.9 441 80.2 1.6 De9 434 437
2503 ARCHIV=, UHLANDSTR. 679 15.9 408 3 88B.6 1a6 0.8 491 494
2511 GAERTNER=, HEROLDSTR. 615 15.0 400 79.4 243 1.8 i 3903
2512 CRANACHSTR,,KLEINREUTHER WEG 65B 16.3 465 1 Bé.4 1a1 0.9 460 461
2513 KLEINREUTHER WEG, HARRICHSTR. 667 9.3 491 B2.5 2.6 2.0 478 481
2514 BURGKMAIR=,SCHAEUFELEINSTR. 490 10.6 329 77.3 2.7 1.5 320 324
2521 SCHWEPPERMANN=, KAULBACHSTR. 739 14.7 521 B4.6 1.0 1.0 516 516
2522 KOBERGERPLATZ, FRIEDRICHSTR. 725 17.0 493 3 B4.3 0.6 0.8 490 489
2523 KAULBACHPL., BLINDEMNANSTALTY 677 27.5 422 88.7 2.1 1.4 413 416
2601 GOETHE=, SCHLUESSELFELDERSTR. 835 14.6 601 86,0 D.7 0.5 597 598
2602 SCHMAUSENGARTENSTK., STADTPARK 831 16.4 579 85.4 1.7 0.7 569 575
2603 SCHILLERPLATZ 796  12.5 570 83.7 1.2 1.1 563 564
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von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von
WahlL- csu SPD F.D.P. DKP _Grine EAP KB W v
bezirke| zahl % | zam % ]zant % Zahl % Zaht | = 2ahl | % zahl | % Zaht | %
10 1" | 12 13 | 14 15 16 17 18 19 20 |21 22 | 23 | 24 | 25
1624 195 38.8 278 55.3 19 3.8 1 0.2 9 1.8 1 0.2
1631 150 40.0 208 55,5 9 2.4 7 1.9 1 0.3
1632 164 38.7 223 52.6 23 5.4 1 0.2 11 2.6 1 0.2 1 0.2
1633 206 40.4 255 50.C 35 6.9 3 0.6 1M1 2.2
1701 221 46.4 213 44.7 35 7.4 1 0.2 6 1.3
1702 135 36.0 204 56,4 18 4.8 9 2.4 8 2.1 1 0.3
1711 179 41.1 231 53,0 15 3.4 3 0.7 B 1.8
1712 331 55.8 228 32.4 22 3.7 1 G.2 11 1.9
1713 142 33.2 250 SE.4 22 5.1 6 1.4 7 1.6 1 0.2
1801 67 32.4 125 60 .4 10 4.8 2 1.0 3 1.4
1901 101 31.4 200 ¢2.1 16 4.3 2 (.6 & 1.2 1 0.3
1911 210 38.4 314 27,4 12 2,2 2 0.4 8 1.5 1 0.2
1921 193 43.¢ 223 0.3 20 4.5 6 0.9 3 0.7
1922 255 44.3 286 49.7 25 4.3 2 0.3 8 1.4
2001 159 35.2 254 5642 26 5.8 1 0.2 12 2.7
2011 260 46.6 250 44,.F 36 601 . 3 NS 10 1.8 1 0.2
2012 250 55,7 148 33,0 b6 9.8 7 1.6
2013 204 41.6 243 49.¢ 32 645 4 0.8 7 1.4
2021 201 36.2 319 57.4 20 3.6 3 0.5 13 2.3
2022 176 28.9 382 €c.°? 31 5.1 1 1.6 9 1.5
2023 125 32.8 232 €C.9 15 3.9 & 1.0 5 1.3
2024 209 38.% 295 54.7 24 4.5 2 0.6 8 1.5 1T 0.2
2025 226 38.90 317 53,3 33 5.5 B 1.3 ? 1.5 1 0.2 1 0.2
<031 191 37.4 286 S5é.C 22 4.3 5 1.0 5 1.0 1 0.2 1 0.2
2032 185 36.8 277 5.1 24 4.8 7 1.4 8 1.6 2 0.4
2033 175 36.7 268 56.2 20 6.2 3 0.6 11 2.3
2101 189 43,1 20¢ ée.9 25 5.7 5 141 13 3.0 1 0.2
211 221 39.3 303 53.9 28 5.0 2 0.4 5 0.9 3 0.5
2121 176 37.1 267 5643 17 3.6 1 G2 13 2.7
2122 231 37.1 37 Sh.z 42 6.8 4 0.6 8 1.3
2123 128 26.4 322 6¢.4 19 3.9 6 1.2 10 2.1
2124 147 32.4 275 o1.C 15 3.3 6 1.3 8 1.8
2211 102 34.5 171 57.¢ 1 3.7 3 1.8 8 2,7 1 0.3
221¢ 122 33.9 214 59,4 16 3.9 5 1.4 5 1.4
2213 186 37.7 247 50.0 38 7.7 e 1.8 13 2.6 1 0.2
2221 150 46,0 173 5C.7 & 1.2 5 1.5 7 2.1 2 0.6
2222 97 31.5 182 €3.6 6 2.1 & 1.4 6 1.6
2223 186 37.7 265 53.F 22 4.5 1 0.2 17 3.4 2 D.4
2231 128 43.5 151 S1.4 11 3.7 t 0.3 1 0.3 2 0.7
223% 165 49.3 141 4201 20 6.0 1 0.3 7 2.1 1 C.3
2301 171 38.8 230 50.0 22 5.0 2 0.5 16 3.2 ¢ 0.5
2302 206 48.8 187 4443 20 4.7 9 2.1
2303 192 40.5 248 52.3 21 4.6 1 0.2 1 2.3 1 0.2
2304 212 46.9 214 47,3 17 3.8 2 Q.4 7 1.5
2311 164 37.4. 238 54,3 19 4.3 ¢ 1.4 11 2.5
2312 239 41.2 315 54,3 18 3.1 5 0.9 3 0.5
2313 172 36.6 . 304 61,2 10 2.0 4 0.8 6 1.2 1 0.2
2314 98 29.5 204 €1.4 20 6.0 3 0.9 7 2.1
2321 203 49.0 261 51,5 28 5.5 4 0.8 1 2.2
2322 177 35.1 281 55,.R 30 6.0 ¢ 1.2 9 1.8 1 0.2
2323 215 42.2 221 43.4 59 11.6 3 0.6 B 1.6 1 0.2 1 0.2 1 0.2
2324 280 45.7 282 4¢ .0 36 5.5 2 0.3 8 1.3 1 0.2 3 0.5 3 D.5
2401 271 53.0 187 3¢€.6 37 7.2 1 0.2 15 2.9
2411 252 50.3 200 39.9 32 6.k 16 3.2 1 0.2
2421 202 37.0 273 50.C 38 7.0 2 0.6 30 5.5 1 0.2
2422 222 45.1 205 41.7 ®3 8.7 1 0.2 19 3.9 2 0.4
2423 165 34.7 276 58.0 22 4.8 4 0.8 B 1.7 1 0.2
2501 169 42.4 192 48.1 22 5.5 15 3.8 1 0.3
2502 165 38.0 218 50.¢ 32 7.6 6 1.4 12 2.8 1 0.2
2503 197 40.1 247 50.32 28 5.7 2 0.4 15 3.1 1 0.2 1 Q.2
2511 114 29.2 225 5745 23 5.9 5 1.3 22 5.6 2 0.5
2512 180 39.1 242 52.6 21 4.6 1 0.2 14 3.0 2 0.4
2513 170 35.6 264 55,2 26 5.0 4 0.8 16 3.3
2514 94 29.4 204 63.8 16 4.4 7 2.2 1 0.3
2521 195 37.8 259 5C.2 31 6.0 1 1.9 21 4.1
2522 204 41.6 237 48,4 27 5.5 6 1.2 146 2.9 2 Dab
2523 179 43.3 194 47.C 23 5.6 3 0.7 12 2.9 1 0.2 . 1 D.2
2601 261 43.7 274 45.9 &6 7.7 5 C.8 10 1.7 1 0.2
2602 246 43.2 250 43.9 53 9.3 18 3.2 2 D.4
2603 228 40.5 280 49.7 42 7.5 1 0.2 10 1.8 2 0.4
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von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf
. csu SPD F.D.P.
Wahlbezirke

Zaht % Zaht % Zaht %

26 27 28 29 30 31
1624 BREHM=, GIBITZENHOFETR. 193 38.2 270 53.5 37 7.3
1631 MUNKER=, HEYNESTR, 152 404 198 5¢.7 23 6.1
1632 HUMBOLDT=, OKENSTR, 165 38.6 212 4%.¢ 31 7.3
1633 SCHWANN=, SCHLEIDEKSTF, 204 39.8 249 48.6 45 8.8
1701 ALFMANNEN-, PFAELZEKSTk. 218 46.0 210 44 .3 40 B,4
1702 WILH.~LOEHE=, ULMENSTF, 136 36.3 199 53.1 26 6.9
1711 HERSCHELPLATZ, NECKAFSTR. 179 41.2 231 53.2 17 3.9
1712 FREIBURGEPR=, KAFLSFULHEP STR, 326 54.7 224 37.0 27 4.5
1713 SPEYERER~,LUDWIGSHAFENER STR. 139 32.1 253 5.4 26 6.0
1801 SANDREUTH 69 33.0 117 5¢.C 19 9.1
1901 dJALDAU=, HWOLPBEINSTF. 99 30.9 191 e.? 25 7.8
1911 LOCHNER=, HINT. MAEKFTSTK. ¢10 38.0 309 55.9 23 4.2
1921 OLGA=-, ELISENSTR,. 193 43,5 221 49 . 22 5.0
1922 EXERZIERPLAT2Z~, HOLZWIFSENSTR, 250 43.2 290 5SL.1 28 4.8
2001 GEISSEESTPR, 157 34.6 256 5&.b4 30 6.5
2011 GUSTAV=ADOLF=, COERI FLERSTR. 258 45.9 23C 4C,9 57 11,1
2012 SCHNEPPENHORST=, BLUECHERSTR, 242 53.5 179 3( .8 63 13,9
2013 KONSTANZEN=, ADELHEIDSTF,. 199 40.3 234 474 47 9.5
2021 HEINRICKH=-, LEOPOLDSTI . 196 35.1 312 55,9 33 5.9
2022 GERNOT-, ZOLLEFSTF. 182 30.0 380 tdat 33 5.4
2023 ORFF=, SCHWE INAUERSTF, 128 33.4 227 59.3 20 5.2
2024 LEOPOLD=, FELIXSTF. 206 38.1 287 52.1 34 6.3
2025 OTMAR=, GEORGSTR. 221 37.1 307 51.6 45 7.6
2031 SUENDFRSRUEHLSTR, ,SCHLACKTHOF 197 38.6 279 54,6 29 5.7
2032 ANMSEL~, TULPEN=, NELIEKSTE, 184 36.3 286 5€ .4 24 4,7
2033 SCHWABACHER=, HERMANISTE, 180 37.3 256 53.1 31 6.b
2101 WI1TSCHEL=~, ROSENFLULTSTE. 1R4 41.8 204 bé. b 35 8.0
2111 KOLIWITZ=-, ZWEIESTE, 222 39.4 289 51.2 41 7.3
2121 OSSIETZKY=, NANSENSTP, 176 37.0 26C Shoéb 29 6.1
2122 ROTHENBURGEK=, BKkIANLSTR, ¢32 37.0 319 5C.° 60 9.6
2123 QFFNADOTYTESTR,. 123 25.4 223 ¢o.b 24 4.9
21264 SOEDFRBLOMSTR, 148 32.7 273 6( .3 18 4,0
2211 VEIT=STOSS=PL., VOLIFECHTSTR, 101 33.8 170 5¢,% 19 6.4
2212 GLOCKENDON=, MUELLNEFSTFR. 122 33,9 204 S¢.7 26 6.7
2213 PREISSLEP=-, ADPM=KkLEIK=-STk,. 190 38,2 243 LE.9 49 9.9
2221 PAUMGARTEN=, MENDELSThH. 148 43,3 171 5C.C 16 4.1
2222 FFUERLEIN-, NUFTZELSTF. 9n 31.7 178 ¢t .7 7 2.5
2223 MURR=-, FFUEFLEINSTF. N 191 38.7 258 52.32 26 5.3
2239 BATRENSCHANZ=, FUEFTHEF STR, 125 42.4 146 4,5 17  S5.R
2232 JUSTIZGERAREUDE - 166 49.G 142 42 .4 22 6.6
2301 SANDBERG~, HELMSTPR, 170 38.7 229 S2.< 26 5.9
2302 AMALIEN-, SANDRERGSTF, 205 48.6 180 42.7 27 6H.b
2303 ABUSS.GROSSWEIDENMLEKLSTR, 187 39.2 247 51.8& 31 6.5
2304 KIRSCHGAPTEN=,SCHNIL(LINGERSTR 213 46.7 201 44,1 31 6.8
2311 ADELGUNDEN-, JOHANNISSTP, 163 37.0 233 52.¢ 12 7.3
2312 GOTTLIEBSTR., HELLNEMKOF 229 39.0 314 53.5 32 5.5
2313 HELENFN=, KRUGSTFa. 170 34.3 289 5b.3 23 4.6
2314 WIESENTAL=,HEL ENENSTF. 97 29.4 206 42.4 19 5.8
2321 AMALIEN=-, HELMSTR. 195 38.8 251 50.0 38 7.6
2322 POPPEL~, FFANZISTR, 174 34.4 275 54,3 42 R.3
2323 POPPENREUTHER STR, 199 38.9 221 43.2 77 15.1
2324 FLEISCHMANNPL,.,KIRSCHGAK TENSTR 273 444 276 44,9 65 7.3
26D1 KRANKENHAUS, JUVFNELLSTP. 257 50.7 174 34,3 67 13.2
24611 HUFELAND=~, JUVENELLSTR, P44 4B.2 176 3L.8 65 13,0
2421 RIETVER=, RUECKERTSTHK, 205 37.4 256 4¢.7 55 10,0
2422 BIELINGPLATZ, RILKESTPR. 205 41,2 198 30,.§ 72 164.5
2423 BUCHER=, JUVENELLSTF. 163 34.2 276 57.9 27 5.7
2501 BUCHER=, SCHWEPPEFMARNSTR. 165 41.3 186 40,5 27 6.8
2502 GROLAND-, KOBERGERSTFe. 166 38.0 204 4¢.7 51 11.7
2503 ARCHMIV~, UHLANDSTR, 183 37.0 224 45,3 67 13.6
2511 GAERTNER=, HEROLOSTF. 115 29.3 222 50.5 29 Tab
2512 CRANACHSTR,,KLEINRELTHER WEG 178 38.6 232 5C.3 36 7.4
2513 KLEINREUTHER WEG, HEKRICHSTR, 168 36.9 251 5&.2 37 7.7
2514 BURGKMAIR=_,SCHAEUFELEINSTR. 91 28.1 205 63.3 17 S.2
2521 SCHWEPPERMANN=, KAULEACHSTR, 195 37.8 2640 4€,.5 56 10.5
2522 KOBERGERPLATZ, FRIFDKICHSTR, 197 40.3 221 45.2 S4 11.0
2523 KAULBACHPL., BLINDENANSTALT 177 42.5 185 44.5 36 8.7
2601 GUFTHE-, SCHLUESSELFELDERSTR. 257 43.0 267 b4, ¢ 58 9.7
2602 SCHMAUSENGARTENSTR,, STADTPARK 241 41.9 253 440 55 9.6
2603 SCHILLERPLATZ 228 40.4 265 47.0 56 9.9
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Fortsetzung: von den ghltigen Zweitstimmen entfielen auf
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Wahlberechtigte Wahler Wahl= ] ungiltig in % glittige

. ins— dar. ins- dar Tf;::‘; Erst- lZueit- Erst- I Zweit~-
Wahlbezirke mit WS L

gesamt % gesamt |mit WS % Stimmen Stimmen

1 2 3 4 5 6 I‘ 7 8 I 9
2604 PERCKHAUSERSTR.,AM STADTFARK 766 13.6 510 79.6 b.2 0.6 509 507
2611 BENEKE=, FFIEDENSTR. 651 13.1 491 87.9 D.6 Da2 488 490
2612 AM STADTPAPK, RUDENZSTF, 760 18.6 542 1 89.1 0.4 D.2 540 541
2613 FR1EDEN=, KANTSTE, 629 14.0 648 1 B8&4.6 1.3 0.7 462 445
2614 AVENARIUS=, SCHOPENHMAUERSTR, 639 19.6 438 3 B87.3 2 1.1 429 433
2615 ATTINGHAUSEN=, RUDENZSTR. 633 21.6 648 3 91,5 1.1 0.7 443 445
2621 STADTP,,VIRCHOW=,HINTERMAYRST . 753 26,0 6482 1 8B.% 0.6 0.6 479 479
2709 MESSEHALLE, WIESELEPSTR, ¢09  17.6 637 BB. 4 2.9 0.7 433 434
2702 PRAUN=, BISMAKCKFSTE . 568 13.4 425 3 B7.6 3.9 0.7 421 422
2703 DEUMENTENSTR., ADAMSPLATZ 636 14.3 452 1 B4.8 - 2.0 0.6 443 450
2711 FICHTE=, WELSERSTR. 602 12,3 425 1 82.4 0.7 422 425
2712 MHEERWAGEN=, LUDW,=FILEFBACH=ST 524 12.2 367 B1.7 0.8 0.8 364 364
2713 FENITZER=-PL,, MATHILLENSTR. €36 12.9 459 84.5 1.7 451 459
2714 FENITZER=,SCHROPPERSHOFSTR. 793 14.0 585 87.2 1.5 0.5 576 582
2721 HOHFEDER=-, RIEHLSTF. 717 17.6 502 2 Bé6.R 1.4 0.4 495 500
2722 OFICHSLER=, STIERMACHEFSTPR, 813 1.1 589 83.1 0.5 0,7 586 585
2723 HOHFEDER=, SIEEMACHEFSTR. 756 18,9 535 3 B88.9 1.5 0.2 527 534
2724 BARTHOLOMAEUS=,GG.-STFCLEL=STR 682 11.1 513 BS5.9 1.0 1.0 508 508
2725 BARTHCLOMAEUS~, FFLSECKERSTR, 768 13.9 588 2 B9.9 0.5 0.2 585 587
2731 SEBASTIANSPITAL B4 2.9 555 71.0 2.3 S.0 542 527
2801 OSTENDSTF., TULLNAU 75 19,7 474 80.1 0.8 0.6 470 471
2811 TEUTONENSTR,, PULVEFSFL 439 26.1 296 ID.6 Da3 295 296
28¢1 OSTEND=, MARTHASTR, 703 10.1 535 B5.8 2eb 1.3 522 528
2822 WUKFBEIN=-, WAGENSEILSTR. 829 16.6 564 B4.0 L) 1.6 556 555
2901 GOLDBACHSTR, ZELTNERWEIHEPR 567 15.7 441 §2.8 1.1 0.5 436 439
2902 PBERTA=-, 2ERZABELSHOFSTF. 516 16.9 380 B9.& 1.3 0.5 375 78
2911 FISENSTEINER=, CHAMLE STR,. 678 18.6 497 1.1 1.C 0.8 492 493
2912 METTHING=, FALLROMRSTR, 596 14,1 454 0.0 D.7 Dob 451 452
2921 7ERZABELSHOF=-, PASTGHIUSSTR. 621 11.6 475 t 87.¢ 1.3 D.6 469 472
2922 «KOMOTAUEF=-, MARIENEAGIF STR. 821 19.2 S84 3 B9.6 1.2 0.3 577 582
3001 FLIAS=HOLL=, HFRZ(GETke 73 2c.C 571 B4.6 1.2 0.5 564 568
3101 BAUERNFEIND=, ROMILSTPR, 758 10.8 621 92.3 1.3 0.6 613 617
3102 ROECKL=, PAULISTF, 743 1C.6 574 87.2 0.3 0.2 572 573
%111 PLANETENRPING, NEPTUMNWEL 834 18.9 633 1 94.C D.6 0.3 629 631
3112 PLANETENRING, SONNFENITH, RE9 17.9 669 92.4 1.3 0.9 660 663
3113 JUPITFRWINKEL, MKLENZESTF. 665 3(C.5 4C6 92.? 0.2 0.7 405 403
3201 WESTL.TEIL,NEUSELSEF UNN 620 "16.5 L6 20.¢ 1.1 0.2 459 463"
320¢ OESTLLTEIL,NEUSELSEFLEN 739 15,4 563 1.0 D.6 0.4 561 561
3211 STUIBENWEG, HOCHVOGEL KINC 897 15.5 670 2 £9.5 0.3 0.1 668 669
3212 NEBELHORN=~, SCHNFEFEFNLRRING 776 1¢.5 597 93.0 0.5 0.3 594 595
3221 HERZOGSTAND=, HOCHGEENSTR, 758 9.1 568 83.7 1.9 1.1 557 562
3222 WATZIMANN=, HOCHKALTEF STR . 763 14.2 5¢1 87.1 0.9 0.7 556 557
3225 UNTERSBEPG=, ZUGSP11ZS5TR. 881 14.2 673 2 90.C 0.7 Q.6 668 669
3224 SCHARFREITEWKPING 790 -9.0 590 B3.3 1.9 1.7 57¢9 580
3225 WETTEPSTEIN=-, 2UGSFITZISTK. 727 1C.9 587 1.2 2.0 0.9 575 582
3301 CAPRPOSSA=, ZUCKMAYERWFL 605 2.3 492 89,2 1.8 0.6 483 489
33792 PBERTOLT-RRECHT-STk, S70 1.2 458 1 90.1 1.1 0.7 453 455
3501 LAUBANER=, BODELSCHWINGHSTR, 580 14.1 444 1 90.1 0.7 0.5 441 642
3502 LOEWENBERGEK STR, 486 11.3 358 B4a5 1.1 0.6 354 356
3611 HIRSCHBERGER=, JAUEFSTE. 616 16,9 467 2.3 D9 463 467
3612 COSELER-, JAUERSTR, 619 3.7 436 3 93,2 0.5 0.2 436 435
3621 BUCHDRUCK=, SALZERUKNER STR. 895 17.5 602 B84 .1 1.3 0.8 594 597
3622 WAPMBRUNNER=, NEUSELZFR STR. 703 9.5 516 B2.5 2.1 2.3 505 S04
3623 FREINERZER STR, 750 9.3 515 77.6 1.7 1.4 506 s08
30624 STRIEGAUER STR, 578 8.3 445 B4.9 3.6 3.1 429 431
3631 JOSEF=-SIMON=, MAX=WOENNER=STR. 465 17.1 350 2 95.0 Db 348 350
3632 GEORG=LEDEBOUR=STR. s08 17.7 388 2 93.4 1.3 0.5 383 386
36641 STRIEGAUER~, RATIHOKSTK. 766 8.4 586 B4,.5 0.3 1.2 584 579
3642 GIESBERTSSTR, 705 12.3 511 2 B4,.3 16 1.2 503 505
3643 WINDTHORSTSTR, 696 20.0 455 B4.5 1.5 0.7 448 652
3644 JOHN=EVEN=STR. 856 6.2 668 84,0 2.5 2.1 651 654
3645 IMBUSCHSTR, 694 13.8 497 2 B&.9 1.8 1.6 488 489
3646 IMBUSCH=, LIEGNITZEK STR. 611 9.3 453 B3.1 2.0 Te1 Y1 448
3711 TREBNIT2ER-, OPPELNEFR STR. 688 10.8 497 1 B2.5 1.2 0.2 491 496
3712 NEURODER=, NEISSER STR, 729 13.6 558 8%9.6 0.9 0.7 553 554
3713 MUENSTERBERGER=, GLATZER STR. 583 11.8 427 84,6 f.2 0.5 422 625
3714 NEISSER=, STREMLENER=STR. 503 10.7 391 88.0 0.5 391 389
3721 GOERLITZER=~, DELPSTR, 822 13.9 605 86.9 1.2 1.3 598 597
3722 MILITSCHER-, KOHLFURTER STR. 699 5.9 530 81,4 1.5 1.5 See 522
3723 BERNSTAEDTER=-, REICHWIINSTR, 723 1.3 534 84,7 1.7 0.7 525 530
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von den giltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von
Wahl- csvu SPD F.D.P. DKP Grine EAP KB W
bezirke| Zahl % zahl % | zaht % zahl % Zaht % zahl | % Zahl | Zahl
10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

2604 185 36.3 270 53.0 35 6.9 2 0.6 16 3.1 1
2611 229 46.9 214 43,¢ 34 7.0 11 2.3
2612 269 46,1 208 38&.°% 62 11.5 21 3.9
2613 157 35.5 252 57.C 19 4.3 2 0.5 11 2.5 1 0.2
2614 176 40.6 205 647.8 30 7.0 20 4.7
2615 210 47.4 188 4e .6 38 8.6 1 C.2 6 1.4
2621 266 55,5 151 31.5 47 9.8 3 D.6 11 2.3 1 0.2
2701 157 36.3 238 55.0 30 6.9 1 02 6 1.4 1 0.2
2702 172 40.9 211 50.1 26 6,2 11 2.6 1 0.2
2703 193 43,6 201 45.4 22 5.0 7 1.6 19 4.3 1 2.2
2711 155 3647 231 54.7 22 5,2 3 0.7 11 2.6
2712 132 36,3 188 51.6 20 5.5 1¢ 2.7 14 3.8
2713 175 38.8 230 51.C 32 7.1 5 1.1 6 1.3 1 (.2 2 G.4
2714 230 39.9 297 51.6 30 5.2 5 0.9 13 2.3 1 0.2
2721 176 35.6 278 56,2 31 6.3 1 C.2 7 1.4 2 0.4
e7ee 223 38,1 306 52.2 43 7.3 4 Da7 10 1.7
2723 217 41.2 263 4G .¢ 32 6.1 2 0.4 12 2.3 1 0.2
2724 181 35.¢6 274 53,0 33 6.5 3 0.¢ 17 3.3
2725 278 47.5 254 43,4 37 6.3 2 0.3 12 2.1 2 0.3
2731 117 21.6 396 72.7 246 Lok S 0.9 2 0.4
2801 224 47.7 195 41.5 32 6.8 1 0.2 14 3.0 3 0.¢ 1 0.2
2811 169 57.3 95 32,2 25 82,5 ’ 6 2.0
2821 179 34.3 303 St.i1 28  S.b 4 0.8 7 1.3 t 0.2
282¢ 165 29.7 350 ¢2.9 25 4.5 5 0.9 10 1.8 1
29m 180 41.3 208 47.7 37 8.5 2 0.5 9 2.1
2992 143 38.1 197 5c¢.5 26 649 8 2.1 1
2911 232 47.2 263 41.3 39 7.7 3 Qe 15 3.0 1 0.2
2912 239 53.0 168 37.2 36 &.G 2 (a6 6 1.3
2921 240 51,2 190 &4C.5 22 4.7 1 6.2 16 3.4
2922 257 44,5 58 64,7 47 R.1 1 Q.2 14 2.4
3001 256 45.4 251 44,5 41 7.3 16 2.8
3101 216 36,9 372 60,7 14 2.3 11 1.8 2 J.3
3102 182 31.8 355 ¢c o1 21 3.7 & 0.7 B 1.4 2 0.3
3111 204 32,4 378 6C,1 38 6.0 1 0.2 7 1.1 1 0.2
3112 172 26.1 4b7 €7.7 30 4.5 2 0.3 9 1.4
3113 159 39,3 216 53,3 21 5.2 1 0.2 5 2.0
3201 193 42.0 234 51.¢ 21 4.8 11 2.4
3222 213 38.0 303 54,0 32 5.7 2 D.bh, 10 1.8 1
3211 281 42.1 308 4¢ .1 84 9.5 2 0.3 13 1.9
3212 308 51.9 233 39.c 37 6.2 2 C.3 16 2.4
3221 234 42,0 296 5.1 12 2.2 2 0.4 13 2.3
3222 198 35.¢ 314 56.5 36 4.5 3 0.5 5 0.9
3223 226 33.5 399 5¢.7 33 4.9 4 0.6 8 1.2
3224 231 39,9 322 S55.¢ 23 3.5 1 0.2 5 0.9
3225 240 61.7 269 4e. 8 56 9.7 9 1.6 1
33MM 219 45.3 217 4,9 31 bk £ Oub 14 2.9
3302 136 30.0 260 57t 41 9.1 2 (ot 16 3.1
3501 197 44,7 217 49.2 21 4.8 6 1.4
3502 161 45.5 163 40.( 26 7.3 1 0.3 3 0.8
3671 226 48.8 165 35.6 53 11.4 18 3.9 1
3612 212 48,8 165 3&.0 41 9.k 2 D.5 14 3.2
3621 182 30.6 379 63,8 26 4.b 1 G.2 4 0,7 2 0.3
3622 145 28.7 323 64,0 30 5.9 3 0.6 3 0.6 1 0.2
3623 162 32.0 307 6C.7 21 4.2 6 1,2 10 2.0
3624 167 38.9 237 55.2 18 6.2 2 0.5 4 0.9 1
3631 141 40,5 156 44,8 39 11,2 4 1.1 7 2.0 1
3632 142 37,1 201 52,5 33 8.6 2 0.5 5 1.3
3661 233 39.9 306 S2.4 20 3.4 16 2.7 9 1.5
3062 207 41,2 267 49,1 42 8.3 2 D.4 4 0.8 1
3643 2n? &46.2 213 47,5 20 4.5 3 0.7 6 0.9 1
3644 282 43.3 326 S50.1 39 6.0 1 Q.2 3 0.5
3645 172 35.2 270 55.3 36 7.4 3 0.6 5 1.0 2
3646 195 43.9 202 45.5 35 7.9 & 1.4 5 1.1 1
3711 205 41.8 253 51.5 18 3.7 6 1.2 8 1.6 1 0.2
3712 213 38.5 281 5C.8 43 7.8 2 0.4 12 2,2 2
3713 148 35.1 243 57.6 22 5.2 5 1.2 [}
3714 145 37.1 217 55.5 21 5.4 1 0.3 7 1.8
3721 254 42.5 290 48.5 38 6.4 & 0.7 11 1.8 1
3722 167 32.0 302 57.9 29 5.6 17 3.3 6 1.1 1
3723 226 43.0 262 49,9 26 5.0 6 1.1 5 1.0
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von den qultigen Zweitstimmen entfielen auf
csu SPD F.D.P.
Wahlbezirke

Zahl % 2ahl % zahl %

26 27 28 29 30 31
2604 BERCKHAUSERSTK.,AM STADTPARK 1846 36.3 255 50.3 47 9.3
2611 BENEKE=-, FRIEDENSTR, 226 45.7 207 42,2 &7 9.6
2612 AM STADTPARK, RUDENZSTR. 236 43.6 188 34.2 96 17.7
2613 FRIEDEN=-, KANTSTFR, 159 35.7 2b4 54,8 30 6.7
2614 AVFENARIUS=, SCHOPENKFAUERSTR, 166 38.3 195 45.C 59 13.6
2615 ATTINGHAUSEN~, RUDEWZSTR. 198 64.5 174 39.1 65 16,6
2621 STADTP,.,VIPCHOW=,HINTFRMAYRST,. 252 52.6 145 3C.3 76 15.4
2701 MESSEMALLE, WIESELEPSTR,. 154 35,5 233 53,7 42 9,7
2702 PRAUN=, BISMARCKSTF, 168 39.8 207 49.1 37 8.8
2703 DEUMENTENSTR., ADAMSFLATZ 191 42.4 190 42,.c 43 9.6
2711 FICHTE-, WELSERSTRK, 153 36.0 228 53.6 33 7.8
2712 MHEERWAGEN=, LUDW.=FIUEFBACH=ST 132 36.3 182 5C.0¢ 29 8.0
2713 FENITZER=PL.,MATHILDINSTH. 168 36,6 . 261 5.5 35 7.6
2714 FENITZER=-,SCHOPPERSKOFSTR, 226 38,8 292 5C.2 45 7.7
2721 HOHFEDER=, RIEHLSTF, 170 34,0 276 55.2 43 8.6
2722 DEICHSLER=-, SIERMACHEFSTR. 223 38.1 293 50.1 59 10.1
2723 HOHFEDER=-, SIEBMACHEKRSTR. 212 39.7 266 49,8 40 7.5
2724 BARTHOLOMAEUS=,G0,.=STROBEL-STR 177 34.8 263 51.86 47 9.3
2725 BARTHOLOMAEUS~-, FELSECKERSTR, 277 47,2 245 41,7 51 BR.7
2731 SEBASTIANSPITAL 114 21.6 370 7C.2 33 6.3
2801 OSTENDSTR,, TULLNAU 217 46.1 180 38,2 60 12.7
2811 TEUTONENSTR., PULVERSEL 160 54.1 92 31.1 41 13.9
2821 OSTEND=-, MARTHASTK, 176 33.3% 302 57.7 36 6.8
2822 AWURFBEIN-, WAGENSE1LSTK, 166 29.9 339 61.1 28  S.0
2901 GOLDBACHSTR, ZELTNIPWEIHEFR 183 41,7 187 62,6 55 12.5
2902 BERTA-, ZERZABRELSHOFSTR. 142 37.6 192 5.8 32 8.5
2911 EISENSTETNER=-, CHAMEL STP, 230 46.7 182 3¢€.9 68 13.8
2912 METTHING=, FALLFOHKSTFE, 238 52.7 14C 31.0 64 14.2
2921 ZERZIABELSHOF~, PASTCGHIUSSTR, 236 50.0 180 38.1 37 7.8
2922 KOMOTAUEP=-, MARIENFACLR STR, 251 43.1 231 39.7 88 15.1
3001 ELIAS~HOLL=-, HER20GSTF, 253 64,5 236 41.5 66 11.6
3101 BAUERNFEIND=-, POMIGETE, 209 33.9 365 59.¢ 26 4,2
3102 ROECKL~, PRULISTR, 187 32.6 341 56,5 35 6.1
3111 PLANETENRING, NEPTUMWFG 201 31,9 366 56.C 50 7.9
3112 PLANETENRING, SONNEMNSTE, 173 26.1 429 64,7 55 8.3
3113 JUPITERWINKEL, KLENZESTF, 156 38.7 205 SCU.% 30 7.6
3201 WESTL,TEIL,NEUSELSEF UNN 191 41.3 7219 47.3 39 B.4
3202 OESTL.TEIL,NEUSELSEBFULNN 208 37.1 291 51.9 S0 8.9
3211 STUIBENWEG, HOCHVOGELRKINC 275 41.1 278 41.6 107 16.0
3212 NERELWORN=, SCHNEEFERNERRING 296 49,7 213 35,8 74 12.4
3221 HERZO0GSTAND=~, HOCHGERNSTK. 237 42.°2 281 50,0 35 6.2
3222 WATZIMANN=, HOCHFALTEFSTR. 197 35.4 302 54.2 53 9,5
3223 UNTERSEBERG=, ZUGSPITZISTR, 225 33.6 367 54.9 62 9,3
3224 SCHRRFREITERRING 231 39.8 312 53.8 32 545
3225 WETTERSTFIN~, ZUGSPITZISTR, 231 39.7 269 L4 ,& 78 13.4
3301 CAROSSA=, 2UCKMAYEKWEG 218 44,6 204 41,7 59 12.1
3302 PRERTOLT=BRECHT=STR, 136 29.9 246 54,1 65 14.3
3591 LAUBANER=-, BODELSCHWINGHSTR, 192 63.4 1946 43.9 46 10.%
3502 LOEWENRERGER STR. 154 43,3 156 43.8 40 11.2
3611 HIASCHBERGER=, JAULFSTF. 199 42.6 136 29 .1 113 24.2
3612 COSELER=, JAUFRSTR. 195 44 .8 130 29.% 92 21.1
3621 BUCHDRUCK=, SALIZBRUNNEK STR. 178 29.8 362 6C.6 49 8.2
3622 WARMBRUNNER=-, NEUSALZER STR, 143 28.4 313 ¢2.1 3B 7.5
3625 REINERZER STR, 162 31.9 302 59.4 32 6.3
3624 STRIEGAUER STR. 168 39.0 224 52.0 35 8.1
3631 JOSEF=SIMON=~, MAX=WOENNER=STR,. 134 38.3 122 34.9 81 23.1
3632 GEORG-LEDEEOUR=STR. 138 35.8 184 47.7 59 15.3
3661 STRIEGAUER=, RATIBOFSTRa 240 41,5 293 5C.6 37 6ab
36642 GIESBERTSSTR. 202 40,0 247 4B, 51 10.1
3643 WINDTHORSTSTR, 207 45.8 216 47,3 23 5.1
3644 JORN=EVEN=STR, 286 43.7 309 47.2 51 7.8
3645 IMBUSCHSTR, 167 34.2 264 54,0 49 10.0
3646 IMBUSCH=-, LIEGNITZEER STR, 192 42.9 205 45.8 63 9.6
3711 TREBNITZER—=, OPPELNEK STR. 2064 41,1 254 51.2 20 4.0
3712 NEURODER=, NEISSEF STP. 205 37,0 267 4F .2 66 11.9
3713 MUENSTERBERGER=, GLATZER STR. 149 35.1 266 57.9 25 5.9
3714 NEISSER=-, STREWLENER-STR, 147 37.8 205 52.7 34 8.7
3721 GOERLIT2ER-, DELPSTR. 248 41.5 267 44,7 69 11.6
3722 MILITSCHER=, KOHLFURTER STR. 166 31.8 302 57.9 60 7.7
3723 BERNSTAEDTER=, REICHWEINSTR. 231 43.6 247 4646 42 7.9
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Wahlberechtigte wahler Wahl- | ungiiltig in % gliltige
< betei-
s e |dar. . " Erst- IZueit- Erst- ' Iweit-
Wahlbezirke ins mit ws | i0s™ dar. ligung
gesamt y gesamt |mit WS y Stimmen Stimmen
1 2 3 4 5 6 l 7 8 I 9
3724 STAUFFENBERG=, LEUSCHNERSTR. 646 18.9 478 1 92.1 0.6 0.4 475 476
3731 DR.=LINNERT=RING, BUSCHINGSTR, 828 11,1 640 B7.9 1.3 0.5 632 637
3732 FRANZ=REICHEL=RING 846 15.7 667 93.9 0.3 0.3 665 665
3741 HARNISCHSCHLAG, ZOLLHAUSSTR, 579 14.0 436 1 B88.7 1.1 0.2 431 435
3742 DOPPELMAYR=, ETZLAUGWEG 578 16.8 436 ?1.5 1.1 0.7 4631 433
3801 VILLACHER=-, LEINBUEHLSTP. 7en 12.8 567 91.0 0.5 0.5 564 564
3802 KUFSTEINER=, GOERZEK STR. 705 13.3 560 92.2 560 560
3803~ RADSTAEDTER=-, MEINRADSTR. 1016 10.4 825 1.2 0.5 0.5 821 821
3811 OELSER=, VON=SODEN=STF. 820 14.3 609 1 B87.9 0.7 G5 605 606
3812 IAEHRINGFR=, HAESBUKLERSTR, 789 10.9 630 2 90.3 1.1 0.3 623 628
3813 KAFL=HERTEL~,WITTELSLACHERSTR. %19 13.8 700 89 .4 1.3 0,7 691 695
38164 LUDOLFINGERSTR., STHASSENHOLZ 799 11,6 619 88.6 0.8 0.6 616 615
3815 ALTENFURTFER~, WELFENSTR, 686 12.0C 508 1 85.5 1.2 1.0 502 503
4001 GOTEV-, SACHSENSTh. 763 16,2 550 39,5 J.9 0.9 545 545
4002 ANDR.,-HOFFR-, STERZINGER STR, 666 12.5 497 1 R6.6 1.0 0.4 492 495
4003 HASPINGER=, MERANEK STF. 669 12.3 456 79.9 1.5 1.3 449 450
4004 HASENBUCK 653 13.3 455 1 82.4 2.2 0.9 645 451
4605 KATZWANGER=, NERZSTH, 783 15,2 530 82.2 1.1 1.1 524 524
4301 DIANA=, ERLENSTP,. 677 7a1 406 73.7 0.7 0.2 403 405
4302 NIMROD=, ESCHENSTK, 659 12.7 465 R2.8 D.9 D.6 461 462
4411 WORZELDORFER~,WENDELSTEINER ST 8C9 1e.8 623 1 93.1 1.C 0.3 617 621
4412 LEERSYFTTER=,GERMEFSHEIMLR ST 767 11.9 5 84 94.0 0.2 0.2 583 583
4613 SCHWANDER=, KETTELEFSTR, 714 12.3 576 1 92,5 0.9 0.5 571 573
44621 SAARBRUE CKENFR=, HCCHWALLSTR, &DB 1h.6 625 91.2 Teb 0.3 616 623
4422 DFI1DESHEIMER=_PIRMASINSER ST, 797 15.6 56§ 39,9 1.0 0.5 592 505
4623 HILBRINGER=,FRIEDFICHSTHALERST ™ 882 14.3 682 91.0 Cote 0.3 679 680
4511 PFAELZER~WALD=, SAAtPUFGEF STR 764 13.C 586 71.3 1.2 1.0 579 580
4512 TAUNUS~, WESTERWALDKFC 579 10.5 462 89.9 0.9 0.6 458 459
4521 Jo~LOSSMANN=, PACHELIFLSTK. 8653 2C.8 616 92.1 0.8 0.5 611 613
4522 PAUMANNSTR, 683 15,2 512 2 B89.6 1.4 0.6 505 s09
4523 SAARLAUTERLR~-, OTTWIILFKSTR. R4 17,0 654 3 93,9 3.5 0.3 651 652
4524 SFBALD-HEYDEN=STR, w64  15.4 L9 BS.4 G.6 0.6 486 486
4525 PACHELBEL=~, KAKL=KOFICH-STR, 772 19%.0 548 B9.2 2.9 0.5 543 545
4531 MINFRVA=, TANNHAEUSELSTF. 694 19,3 508 1.7 1.2 D.8 502 504
4532 RAUPENSCHLAG,HECKENWFG 569 15.1 448 93.2 0.2 0.4 447 (1Y)
4533 REGENBOGEN=, FRAUENLOESTH . ¢60 15,3 533 5.4 533 533
4611 NOPITSCH=-, HEISTERSTR, 686 11,4 538 89.3 0.9 0.7 533 534
4612 HOFFMANN=, BUNSFNSTHK, 734 10.° 580 1 39,5 0.9 0.9 575 575
4613 PFTTENKOFER=, LISTEFSTF. 612 15.4 461 ?3.0 0.7 C.4 458 459
4621 RUESTERNWEG, AN DEF RMAFRTLRLACH 607 6.6 485 1 86.2 a7 2.5 472 473
4622 MATACHERSTR.,ALPENKCSEMWEC 570 3e5 453 82.8 2.2 2.4 443 442
4711 WAIACH,HAFEN 450G 7.6 362 87.7 0.3 0.3 361 3¢1
4801 GREDINGER=_SCHALKHPLSFRSTF, 665 12,3 SC2 87.3 1.0 1.0 497 497
4802 HAARLACHER=, UMBENHALERSTh, 725 16.8 551 S 92.1 1.1 0.9 545 546
4821 RADRENNBAHN, GG.~STIFAN~STR. &53  13.7 655 R9.9 1.5 9.9 645 649
4831 TIZIAN=AMUND SEN=KRANZHERGSTR, 745 12.1 580G 2 89.4 0.9 1.0 575 574
4832 TILSITER=~, ELBESTR, 767 12.8 597 2 90.1 07 0.3 503 595
4833 GALILFI-, KURLANDSTF, 801 13.¢ 625 91.1 0.8 0.8 620 620
4834 KARL-KASPAR=,SENFTEN{EFGEP STR 839 12 .4 528 2 94,5 1.5 0.8 520 524
4841 NASBACHER WEG,HANS=TFAUT=STR. 569 T.h 440 B4a.4 0.9 0.9 436 436
4842 NEUSESER=,HUGO=WOLFSTRASSE 566 12.2 417 85.4 1.0 1.0 413 413
4B43 ANEMONEN=,KALMAN=,VEKDISTRASSE 659 12.6 522 1 1.3 1.0 1.0 517 517
4921 AD.SCHWEDENSCHANZL ,DOMPFAFFiW 601 18.1 439 1 9D.4 D.2 438 439
6922 KLOSTERWEG,PILLENREUTH 955 17.3 723 22.3 a3 0.6 721 719
4923 AUF DER PAINT,PLATTLHAECKERW., 606 10.9 97 1 %2.8 1.8 1.0 488 492
6924 SPPANGERSTR.,PECHSTLINS TRASSE 575 12.3 467 93.0 1.1 0.4 462 465
4925 AUGUST=MACKE=~,RIEMERSCHMIEDSTR 649 12.6 497 1 B88.7 1.2 0.8 &N 493
4931 A HOCHWALD,WORZELDORFER HPTST. 742 4ot 575 91.3 D.9 0.9 570 570
4941 SCHENKENDORF=,KELLEKI'ANNSTR. 589 12.4 473 92.2 1.3 0.8 467 469
4942 AM WASSERTURM, FLORENTINERSTR. 581 Tub 478 89.4 1.3 2e1 472 468
4943 BORCHERT=,WASSERMANNSTFASSE 519 7.1 415 2 B6.8 1.4 0.7 4G9 412
4961 LINDENRERGER~,KRUMEACHERSTR. 439 13.7 334 89.2 334 334
6962 MINDELHEIMERSTRASSE 773 12.2 631 93.3 D.6 0.3 627 629
50017 NOPITSCH=~, FRIESENSTR. 619 12.4 671 88.0 1.3 1.3 465 465
5002 PROTTWEILER STR, 605 12.7 461 88.4 1.7 0.7 453 458
5003 FRIESEN=, JAECKELSTR, 657 7.9 517 B6.3 144 1.0 510 512
50117 REUTLINGER=, HEIDENMHEIMER STR. 6346 11.8 451 1 82.5 2.0 0.9 442 447
5012 HOKE MARTER 565 16.1 384 85.9 1.0 0.8 380 381
5021 ADALBERT=-, ALFONSSTK. 629 7.6 h45 78.1 1.6 1.3 438 439
5022 HANSA=, EYTHSTR, 532 10.2 381 81.3 1.3 T1e3 376 376
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von den giltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

Wahl- csu SPOD F.D.P. DKP Grine EAP KBW
bezirke| zahl % Zaht- % |zant % zahl % 2aht % zahl | % Zaht | % Zahl | %
10 1 12 13 | 14 15 16 17 18 19 20 |2 2 | 23 2 | 25

3724 219 46.1 200 42.1 38 8.0 6 1.3 12 2.5
3731 209 33,1 368 58,2 40 6.3 4 0.6 11 1.7
3732 230 34.6 384 57.7 32 4.8 7 1.1 12 1.8
3741 169 39.2 216 50.1 29 6.7 5 1,2 11 2.6 1 0.2
3742 160 37.1 232 53.8 33, 7.7 1 0.2 5 1,2
3801 256 45.4 277 49,1 24 4.3 6 1.1 1 0.2
3802 292 52.1 224 4C.C 33 5.9 1 0.2 9 1.6 1 0.2
3803 462 56,3 293 35,7 56 6.6 1 0. 10 1.2 1 2.1
3811 262 43,3 286 47.3 34 5.6 3 0.5 20 3.3
3812 323 51.8 261 38.7 41 6.6 2 0.3 16 2.6
3813 299 43.3 329 47.¢ 47 6.8 3 0.4 12 1,7 1 D.1
3814 284 46.3 283 40.1 42 6,8 & D.7 1 0.2
3815 270 53.8 189 37.6 34 6.8 1 0.2 8 1.6
4001 219 40.2 28B4 52.1 26 4ok € 141 122 2,2
4002 199 40.4 258 52.4 26 5.3 2 0.4 7 1.6
4002 131 29.2 293 65.3 18 4.0 ? 0.6 5 1.9
4004 146 32.8 254 57,1 27 6.1 7 1.6 11 2.5
4005 192 3646 280 53,4 41 7.8 5 1.C 4 0.8 2 0ot
4301 117 29.0 252 2.5 18 4.5 6 1.5 9 2.2 1 0.2
4302 175 38.0 260 56.4 19 4.1 2 0. 4 0.9 1 0.2
6611 206 33.4 343 55,6 37 6.0 3 0.5 26 4,2 1 0.2 1 2.2
6612 350 60.0 181 31.0 28 4.8 5 049 19 3,3
4413 315 55.2 209 36.¢ 26 4.6 2 0.4 19 3.3
4421 207 33.6 351 £7.0 39 6.3 ¢ 1.0 13 2.9
46422 292 49.3 232 39,2 43 7.3 ¢ 1.0 17 2.9 2 0.3
4423 266 39.2 346 50.7 7.1 5 0.7 15 2.2 1 0.1
4511 172 29.7 367 €3.4 23 4.0 & 0,7 12 21 1 0.2
4512 154 33.6 273 59.¢ 16 2.5 2 0.4 12 2.6 1 0.2
4521 145 23.7 424 6944 22 3.6 9 1.5 11 1.8
4522 161 31.9 306 6Ca6 25 5.0 3 0.6 10 2.0
4523 269 32.1. 397 1.0 34 5.2 10 1.5 1 0.2
4524 1564 31.7 30% 6246 13 3.7 3 0.6 7 1.6
4525 111 20.4 402 74,0 164 2.6 10 1.8 6 1.9
4531 94 18.7 350 71.5 27 S.b s 1.0 17 3.4
4532 93 20.8 3264 72.5 20 4.5 16 2.2
4533 117 22.0 377 7C.7 24 4.5 5 0.9 9 1.7 1 D,2
4611 168 31,5 316 59,3 42 7.9 4 0.8 2 C.b 1 0.2
4612 148 25,7 377 ¢5.6 31 5.4 3 0.5 1% 2.4 2 0.3
4613 158 364.5 248 56.1 45 9.8 1 C.2 6 1.3
4621 140 29.7 303 64.2 15 3,2 6 1.3 8 1.7
4622 130 29.3 276 €1.9 23 5.2 9 2,0 5 1.1 2 0.5
6711 166 45,6 173 47.9 18 5.0 5 1.4 1 0.3
4801 234 47.1 225 45.3 31 6.2 2 0.4 4 0.8 1 0.2
4802 265 48.6 226 41.5 40 7.3 5 0.9 9 1.7
4821 306 47.4 269 41.7 59 9.1 3 0.5 7 1.1 1 0.2
4839 298 51.8 233 40,5 29 5.0 4 0.7 11 1.9
4832 327 55.1 207 34.1 S6 9,1 2 0.3 B 1.3
4833 308 49,7 246 39,7 49 7.9 1 0.2 15 2.4 1 0.2
4834 255 49,0 202 3b.8 51 9.8 4 0.8 B 1.5
4861 202 46,3 202 4¢.3 25 5.7 1 0.2 5 1.1 1 9.2
4842 181 43.8 192 47,9 26 6.3 2 0.5 6 1.5
4843 223 43,1 2467 47,8 31 6.0 5 1.0 11 2.1
4921 294 67.1 109 26,9 27 6.2 8 1.8
4922 326 45.2 307 42.6 77 10.7 1 0.1 10 1.4
4923 234 48.0 204 41.8 41 8.4 8 1.6 1 0.2
4924 238 51.5 181 39.2 36 7.8 1 0.2 6 1,3
4925 250 50.9 186 37.9 40 8.1 1% 2.9 1 0.2
4931 300 S2.6 234 41.1 30 5.3 1 0.2 5 0.9 )
4941 223 47.8 203 43,5 31 6.8 92 1.9 1 0.2
4942 224 47.5 200 42.4 38 8.1 2 0.4 B 1.7
4943 206 49.9 176 42,5 27 6.6 4 1.0
4961 151 45.2 152 45.5 25 7.5 1 0.3 5 1.5
4962 306 48.8 253 40.4 54 8.6 3 0.5 11 1.8
5001 173 37,2 256 55.1 21 4.5 15 3,2
5002 178 39.3 246 56.3 16 3.5 6 1.3 7 1.5
5003 211 41.4 262 51.4 26 4.7 3 0.6 10 2.0
5011 215 48.6 188 42,5 28 6,3 4 0.9 5 1.1 2 0.5
5012 154 40,5 189 49,7 28 7.4 3 0.8 6 1.6
5021 154 35,2 259 59.1 20 4.6 2 0.5 3 0.7
5022 101 26.9 263 69,9 6 1.6 4 1.1 2 0.5
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von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf

S .P.

Wahlbezirke € SeP v s

Zahl % Zahl | % | zaht %

26 27 28 29 30 31
3724 SYAUFFENBERG=, LEUSCHNERSTR. 210 44.1 183 38.4 60 12.6
3731 OR.—-LINNERT=-RING, BLSCHINGSTR. 207 32.5 353 55.4 70 11.0
3732 FRANZ=-REICHEL=RING 224 33.7 367 55.2 55 8,3
37641 HARNISCHSCHLAG, ZOLLFMAUSSTR. 171 39.3 208 47.8 45 10.3
3742 OOPPELMAYR-, ETZLAUEWEG 157 36.3 211 48.7 59 13.6
3801 VILLACHER=, LEINPUEFLSTR. 237 42.0 258 45,7 58 10.3
3802 KUFSTEINER~, GOERZEF STF,. 274 48,9 206 36.8 646 1144
3803 RADSTAEDTEF-, MEINF/TSTH. L48 54.6 270 32,9, 86 10.2
3811 OELSER=, VON=SODEN=STF. 256 41.9 275 45.4 58 9.6
3892 ZAEMRINGFR=, HABSBUFCEFSTP. 320 51,0 231 Z6.8 66 10,5
3813 KARL=HERTEL=,WITTELSIACHEPSTR., 287 61.3 313 45.C 87 12.5
3814 LUDOLFINGEFRSTK., STELSSENHGLZ 269 43,7 260 42.7 7% 12.7
3815 ALTENFURTER~, WELFLNSTF.,. 261 S1.7 175 34,8 59 11,7
4031 GOTEN-, SACHSENSTE, 214 39.3 278 51.0 36 6.6
4002 ANDR.=~HOFEK=, STEFZIIGEF STR. 195 39.4 258 52.1 33 6.7
4003 HASPINGEF=, MERANEF STF, 128 28.4 287 ¢3.8 26 5.8
40046 PHASENBUCK 148 32.8 255 5¢€.5 33 7.3
6005 KATZWANGFR=-, NERZSTFK, 181 34,5 283 54,0 46 8.8
4301 DIANA=, ERLENSTR, 119 29.4 250 ¢1.7 26 5.9
4302 NIMPOD~, ESCHENSTH, 176 38.1 P55 55,2 26 5,2
6411 WORZELDORFEFR=,wENDELSTLIKER ST 199 32.0 330 57.1 62 10,0
66412 LEERSTETTER=,GERMEFSHEIMER ST, 340 58,3 172 29.5 55 9.4
6413 SCHWANDER~, KETTELEFSTH, in7 53.6 192 33,5 56 9,8
4421 SAARHRUECKENEK=, HOCHWALCSTR, 207 33,2 357 7.3 46 7.4
4422 DEIDESHEIMELR=,PIRMLSFNSEP STRa 295 49,6 216 3¢.3 64 10.8
44623 MHILBRINGER-,FRIFORICISTHALERST 263 38,7 321 47.2 77 11.3
4511 PFAELZER=WALD=, SALFEURLEF STR 172 29.7 263 6L .6 35 6.0
6512 TAUNUS=, WESTERWALUWIG 150 32.7 257 S5¢.0 38 8.3
4521 J.=LOSSMANN=, PACHILGLFLSTH. 149 24,3 422 6Eo¥F 25 4.1
4522 PAUMANNSTR, 156 30.6 295 Sg.C 47 9.2
4523 SAARLAUTERFR~, OTTLEILEKRSTR. 2n7 31.7 387 59.4 51 7.8
4524 SEPRPALD=HEYDEN-STR, 154 31.7 293 603 31 hob
4525 PACHELREL=, KAFL~FOI ICH=-STR, 113 20.7 400 73.4 16 2.9
6531 MINERVA=-, TANNMAFUSEPSTR, 95 18.8 3¢6 72.6 25 5.0
4532 RAUPENSCHULAG,HECKENLE 92 20.6 320 71.7 30 6.7
4533 PREGENROGEN=, FEAUENICBSTR, 112 21.0 370 69 .4 38 7.1
4611 NOPITSCH=, HEISTERSTK. 161 30,1 310 5.1 53 9.9
4612 HOFFMANN=, BUNSENSTK, 151 26.3 362 63.C 48 8.3
4613 PETTENKOFER=, LISTEFSTP. 153 33.3 262 52.7 55 12.0
4621 RUFSTERNWEG, AN DEF PAFTEFLACH 134 28.3 306 L,.7 17 3.5
4622 MAIACHERSTR, ,ALFENFUSENWED 128 29.0 270 61.1 1 7.0
4711 MAJACK,HAFEN 159 44.0 156 43.2 37 10.2
4801 GREDINGEPR=,SCHALKHFL SEKSTR, 232 46.7 210 42,3 48 9.7
4802 HAARLACHER=, UMRENHALERSTR. 255 46.7 219 4C.1 57 10.4
6821 RADRENNBAWN, GCG.=STEFAM=STR, 3Nt 46.4 230 25.4 108 16.6
4831 TIZIAN-AMUNDSEN=KRENZPERGSTR. 288 50,2 216 37.6 57 9.9
4832 TILSITER=-, ELBESTR. 319 53,6 180 30.3 91 15.3
4833 GALILEI-, KURLANDSTF. 296 47.7 223 ¢l 0 86 13.9
4834 KARL=KASPAR=,SENFTENKEFGEF STR 248 47.3 173 33.C 926 18.3
4841 NASBACHEP WEG,HANS-TEAUT-STR. 196 45.0 198 45.4 38 8.7
4842 NEUSESER-,HUGO-WOLFSTRASSF 178 43.1 185 44.,.¢ 41 9.9
4843 ANEMONEN=,KALMAN=,VEFDISTRASSF 220 42.6 237 45,8 49 9,5
4921 A D.SCHWEDENSCHANZE,DOMPFAFFW. 2B9 65.8 80 18.2 56 12.3
4922 KLOSTERWEG,PILLENFLUTH 308 42.8 272 7.8 128 17.8
4923 AUF DER PAINT,PLATTEMAECKERW. 234 47.6 182 37.0 66 13.4
4924 SPPANGERSTR,,PECHSTE INSTPASSE 232 49.9 167 35.9 56 12.0
4925 AUGUST=MACKE=,RIEMEFSCHMIEDSTR 241 48,9 183 37.1 58 11.8
4931 A.HOCHWALD,WORZELDORFEN HPTST. 293 51.4 214 37,5 55 9.4
4941 SCHFNKENDORF=,KELLEKFANNSTR. 227 48.4 196 41.& 40 8.5
4942 AM WASSEPFTURM,FLORENTINERSTR. 219 46,8 198 42.3 61 8.8
6943 BORCHERT-,WASSERMANNSTFASSE 199 48.3 163 39.6 46 10.7
6961 LINDENBERGER=.KRUMBACHKERSTR, 148 44.3 142 42.5 41 12.3
4962 MINDELHE IMERSTRASSE 296 47.1 227 3641 96 14.9
5601 NOPITSCH=, FRIESENSTF. 171 36.8 252 54.2 29 6.2
5002 ROTTWEILFR STR, 186 40.6 233 50.9 26 S.7
5003 FRIESEN=-, JAECKELSTR. 209 40.8 265 51,8 26 4,7
5011 REUTLINGER=, HEIDENHFIMER STR. 218 48.8 175 39.1 41 9.2
5012 HOMWE MARTER 150 39.4 183 48.0 41 10.8
5021 ADALBERT-, ALFONSSTF, 152 34.6 247 56.3 33 7.5
5022 MWANSA=, EYTHSTR. 101 26.9 255 67.8 12 3.2
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Wahlberechtigte Wéhler Wahl- | unglltig in % gliltige

dar b?tei- Erst- IZueit- Erst- l Zweit-
Wahlbezirke NS" mit ws | 0sT  |dar. Ligung

gesamt . gesamt {mit WS % Stimmen ) St immen

1 2 3 4 5 6 | 7 8 I 9
5031 OLIVENWEG,2EDERN~,WCRMSER STR. 578 14.0 404 83,3 1.7 1.2 397 399
5101 CREGLINGER STRASSE 801 9.4 617 86.0 1.6 1.0 607 611
5102 TAUBER=-, NORDENBERGER STRa. 469 12,5 361 92.3 0.3 0.6 360 359
5103 INSINGERSTRASSF 596 10.6 472 89.3 0.8 1.1 468 467
5111 ANSBACHER=,DINKELSBUEt HLER STR. 7?3 10.7 595 87.3 1.2 0.7 588 591
5112 BIRKENWALD=KLINIK 819 20.9 559 4 B8B8.3 0.5 0.5 556 556
5143 ZWERNBERGER WEG, HEFFRIEDENERST 834 12.4 662 1.2 1.4 0.5 453 659
5114 STOCKBAUER-,GEBSATTLER STR. 491 17,5 376 93.4 0.3 0.8 375 373
5115 KUGLER=-, FABERSTR, 797 9.9 588 83,3 1.5 0.3 579 586
5121 STAFODTLER=, FROESCHEISWEL 421 11.6 330 1 B89.5 1.5 [ 325 328
52017 BEROLZHEIMER-~GUNDEL SHFIMER STR 630 11.6 480 87.3 1.5 1.5 473 473
5202 KREUZRACHWEG,ALBRECHT=THAERSTR 779 11.3 603 88.2 0.5 0.7 600 599
5¢03 FELLING~, BURGSALACHEF STP, 691 11.1 543 89.3 1.1 0.7 537 539
5204 NEUENDETTELSAUER STR, 660 14,2 510 90,9 2.4 D.6 498 507
5205 FRAAS-ROTBUCHEN=STUTTGLARTER ST 666 16.4 512 3 92.8 1.0 0.4 507 510
5206 STEINER WEG, HEILSHFONNER STR. 570 14.4 441 1 91.2 1.6 434 (Y%
5221 KAMMINER STR., EIBENWEG 829 14.8 613 1 88,2 0.8 0.2 608 612
5222 STARGARDER=,SCHOPFLCCHEK STR. 716 12.5 556 2 89.8 1.6 0.9 547 551
5223 BERCHINGER=, RIEDEKLUPGER STR. 812 14.3 631 1 91,3 1.3 1.1 623 624
5301 SCHUSSLEITENWEG, CASTELLSTR, 789 16.6 61 92.1 0.5 1.3 598 593
5302 CNOPF=, CASTELLSTR. 827 13.5 601 2 85.¢6 1.3 0.3 593 599
5303 BRUENNDLFSWEG,CASTFLLSTFASSE 785 8.8 628 2 B88.4 1.0 0.6 622 624
5311 HOPFENGARTEN=, NARZISSENWEG 826 15.4 582 85,2 0.5 0.3 579 580
5321 GUNDELFINGER=, MORGENSTERNSTR. 620 13.9 452 86.2 1.1 1.3 447 LYY
5322 PLEINFELDER=,WILDBAKNSTR, 597 13.4 436 BS.9 1.1 0.2 439 435
5323 WEMDINGER=-, PAPPENHFIMER STR, 627 1440 455 B6,0 2ol 0.9 645 451
5331 GUNZENHAUSENER=, MOTTFESTP, 793 12.1 636 1 91.5 1.3 0.8 626 629
5332 WERNFELSER=, MOTTEFSTF. 875 12.5 699 1 91.8 1.0 0.4 692 696
5401 FINSTEINPING 795 18.7 540 1 85,9 D.6 [} 537 538
5402 KOPPENHOF, WALTER=FI EX=STk, 772 1G.9 603 1 B88.S 1.2 0.3 596 601
5411 HORNFISCHERSTR.,Z<REDMNITZTAL 6606 6.7 5C7 B4 .S 0.6 0.6 506 S04
5412 WELTENBURGEK=, DOLLMLSTEINER ST 837 11.1 613 33.9 1.3 1.0 605 607
5613 ALTMUEHLWFG, AM STLIKLEKG 792 8.0 596 82.9 0.3 594 596
5614 STRASSENAECKER WEG,SUL RHOFENER 773 8.3 S89 84.1 1.2 0.5 582 586
56415 KOETZLER=,KELHEIMEK STk, 710 11.3 552 1 88.5 0.7 Ca? 548 548
564217 B.WAHLBAUM,SCHLOESSi.t INSCASSE . 833 10.8 644 87.7 1.6 Da.8 634 639
5501 KLINGENFELD=, DKAHTZIEHERSTR,. 227 14,5 166 87.1 1.2 164 166
5511 XROTTFNBACH, MUE HLHUF . R66 8.7 680 B6.8 J.4 Cat 677 677
5531 HOLZHEIM 352 17.6 264 921.9% 3.8 0.8 262 262
6001 TILLY~,EDISON=,KATTOWITZER STR 923 10.5 729 1 B9.0 1.0 Oaé 722 728
6011 DUNANT=,WREDESTR, 701 10.8 498 B1.4 0.2 497 498
6012 WALLENSTEIN=~,WINTERSTR. 736 12.9 559 BB o3 1.3 0.9 552 554
6111 Z2IRNDORFER=, WINDSHF IMEF STR. 863 8.2 692 2 89,9 1.2 0.7 684 687
6112 NEUMUEHLWEG, HUEGELSTF. 812 8.7 659 89,5 0.8 0.5 6564 656
6121 WACHENDORFER=,DAMMBACHEF WEG 888 8.8 659 B2.6 1.2 0.5 651 656
6122 REZAT=-, ZENNWEG 814 11,7 641 59,9 De6 0.2 637 640
6231 PARACELSUS=, MANTFUFFILSTF. 928 17.2 671 1 88.8 1.2 0.4 663 668
6221 DIESPECKERSTR.,Z.IRRLIACKEFR 874 13.8 636 2 B6.0 1.6 1.4 627 627
6222 BURGFARRNBACHER=,DECHSENDORFER 856 14,3 655 1 90.4 0.8 0.3 650 653
6223 NEUSTAEDTER-,SIEGELSDCRFER ST, 854 10,0 664 1 B7.3 B.5 0.6 661 660
6311 VIRNSBERGEF=, SIGMUNLSTR. 462 13,3 334 BB .4 0.9 0.9 331 331
6312 ALTENBERGER-, PUNDFUNFSTHa 516 11.4 396 8747 1.5 0.8 390 393
6331 HOEFEN 490 5.9 394 Bbe1 1.5 1.5 388 388
6341 LEYHER-, SIGMUNDSTR, 724 10.4 539 844 1.3 1.3 532 532
646071 VvOLZ~, LFNAUSTR. 595 12.4 385 1 76.6 1.3 0.3 380 384
6402 HAUTSCH=, REDTENBACHER STHR. 646 12.2 480 B6 .0 1.0 0.6 475 477
6471 TRUEBNER=-, LEIBLSTF,. 739 14,7 552 1 38.8 552 552
6412 MENZIELHOF, WANDFRERSTR, 633 12,5 476 B7.2 2ol 1.7 466 468
6431 PESTALO221=-, FAHRRADSTk. 818 11.5 575 B1.3 2.3 1.0 562 569
6432 MUGGENHOFER=-, PEYEKSTF. 645 8.8 495 85.2 1.0 0.2 490 494
6433 GERKTRUDSTR,, KLAERWEFYK 726 11,7 530 1 B&,2 1.3 1.7 523 521
6441 BRUCKNER=-, FLOTOW=, CRORESTR. 767 12.3 537 B1.8 2.2 1.9 525 527
6501 KOMRAD~,FUERTHER STk, 422 10.2 313 83,9 D6 0.3 314 312
6511 MUGGENHOF 490 9.6 367 B&o1 1.6 1.6 361 361
7001 WETZENDORFER STR., EIENWEG 552 24,8 330 B3.6 0.6 046 328 328
7901 SCHNIEGLINGER=,WEIHERGARTENSTR 731 10,7 548 85.2 1.1 0.5 542 545
7102 MHERDER=, KRANICHSTR, 798 93 647 90.0 1.1 0.5 640 bbbk
7111 HOLSTEINER-, EUTINER STR, 592 14.4 464 92.1 D6 0.2 461 463
7201 KRIEGSOPFERSIEDLUNG 537 8.6 429 88.1 D.7 1.2 426 424
7221 WETZ2ENDORFER~, VOGELHERUSTR. 381 29.7 223 86.9 1.3 1.8 220 219
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von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

Wahl~- csu SPD F.D.P. DKP Griine EAP KBW
bezirke| zaht x| zant % ]zant ] zahl % 2ahl zahl | % Zahl | % Zaht | %
10 11 12 13 | 16 15 16 17 18 19 20|21 22 | 23 26 | 25
5031 162 40.8 198 49.9 29 7.3 8 2.0
$101 209 34.4 355 58.5 29 4.8 3 0.5 M 1.8
5102 169 46.9 152 42.2 26 7.2 2 n.6 1M 3.1
5103 192 41.0 242 51.7 29 6.2 2 0.4 3 0.6
5111 230 39.1 303 51.5 4h 7.5 5 0.9 6 1.0
5112 273 49.1 225 4C.5 42 7.6 ‘ 16 2.9
5113 262 40.1 327 50.1 50 7.7 4 0,6 9 1.6 1 0.2
5114 181 48,3 150 4C.0 33 8.8 2 0.5 9 2.4 )
5115 214 37.0 325 5¢.1 35 6.0 1 0.2 4 0.7
5121 109 33.5 196 6G.3 12 3.7 8 2.5
5201 169 35.7 259 54,% 38 8,0 3 C.6 4 C.B
5202 240 40.0 277 46,2 61 10.2 2 0.3 19 3.2 1 0.2
5203 228 42.5 253 47.1 47 B8 2 0.4 6 1.1 1 0.2
5206 223 4.8 227 45.6 41 B2 1 0.2 6 1.2
5205 208 &1.9 225 44 .4 55 10.8 2 N4 15 3.0 1 0.2 1 0.2
5206 196 &b.7 204 67.0 26 5.5 12 2.8
sz21 309 SC.8 2164 35.2 70 1145 3 0.5 12 2.0
5222 273 49.9 211 38.6 43 7.9 3 0.5 16 2.9 1 0.2
5223 148 55.9 224 36,0 32 5.1 1 0.2 18 2.9
53C1 138 56.5 202 3.8 47 7.9 4 0.7 6 1.0 1 0.2
$302 292 49.2 25C 42,2 36 6.1 1 0.2 13 2.2 1 0.2
5303 280 45,0 292 4¢.° 35 5.6 1 0.2 14 2.3
5311 262 45.3 258 44.6 49 R,S 1 0.2 9 1.6
5321 206 46,1 199 46,5 27 6.0 1 0.2 13 2.9 1 0.2
5322 207 48.0 191 44.3 26 5.6 3 0.7 6 1.6
5323 183 41.1 206 4¢.3 45 10.1 1M 2.5
5331 303 4B.4 252 4.3 49 7.8 20 3.2 2 0.3
5332 379 54.R 269 6,0 54 7.8 2 0.3 6 0.9 2 0.3
5401 196 36.5 271 50,5 57 10.6 z 0. 1 2.0
5402 236 39.6 3C4 51.C 38 6.6 2 0.3 16 2.7
5411 208 41.3 263 52.2 29 5.8 2 0.6 2 0.4
5412 07 34.2 345 57.0 31 5.1 12 2.0 10 1.7
5413 232 39.1 3p0 S2.C 36 5.7 9 1.5 10 1.7
5614 224 38.5 319 54,8 21 1.6 B 1.4 16 1.7
5615 247 45.1 25C 5.6 26 5.1 3 0.5 17 3.1 2 0.4 1 0.2
5421 305 48.1 263 41.5 49 7,7 1 0,2 13 2.1 3 0.5
5501 63 38.4 77 47.0 15 9.1 2 1.2 7 4.3
5511 249 36.8 369 54.5 39 5.8 2 0,3 17 2.5 1 Dat
5531 123 6.9 168 41,2 28 10,7 3 1.1
6001 296 41.0 370 51.2 39 5.4 4 0.6 11 1.5 1 0.1 1 0.1
6011 215 43.3 242 48.7 24 4.8 16 3.2
6012 241 43.7 258 66,7 36 6.5 3 0.5 13 2.4 1 2.2
6111 273 39.9 359 52.5 62 6.1 10 1.5
6112 282 43.1 318 4846 39 6.0 2 0.3 13 2.0
6121 243 37.3 343 52.7 38 5.8 6 0.9 21 3.2
8122 B3 &4.b 307 48.2 30 4.7 4 C.b 12 1.9 1 D.2
6201 362 5446 228 34.4 53 8.0 5 0.8 15 2.3
6221 263 61.9 302 4842 38 6.1 6 1.0 17 2.7 1 0.2
6222 275 42.3 200 44.6 S7 8.8 2 0.3 26 4.0
6223 270 40.8 321 4E.¢ 51 7.7 3 0.5 16 2.4
6311 106 31.4 191 57.7 27 8.2 1 0.3 B 2.4
6312 149 38,2 215 55.1 20 Sl 2 0.5 4 1.0
6331 158 40.7 204 S2.6 20 5.2 3 0.8 3 0.8
6341 240 45.1 247 46.4 33 6.2 1M 2.1 1 0.2
6401 164 43.2 186 4F.0 22 5.8 2 0.5 6 1.6
6402 173 36.4 265 55.¢8 28 5.9 3 0.6 6 1.3
6411 221 40,0 288 52.2 32 5.8 2 0.4 5 1.6
6412 150 32.2 276 5942 29 6.2 8 1.7 3 0.6
6431 196 34.9 318 56.6 37 6.6 3 0.5 6 1.1 2 0.6
6432 205 41.8 261 49,2 33 6.7 3 0.6 8 1.6
6433 163 31,2 314 60.C 29 5.5 10 1.9 6 1.1 1 0.2
6441 187 35.6 294 5640 28 5.3 5 1.0 11 2.1
6501 131 42,1 157 50.5 11 3.5 5 1.6 7 2.3
6511 136 37.7 182 50.4 29 8.0 6 1.7 6 1.7 2 0.6
7001 125 38.1 186 56.7 9 2.7 8 2.4
7101 241 44.5 251 46.3 32 5.9 1 0.2 17 3.1
7102 266 41.6 323 505 34 5.3 16 2.5 1 0.2
7111 198 43.0 212 46.0 41 8.9 10 2.2
7201 166 39.0 223 52.3 29 6.8 2 0.5 8 1.4
7221 136 61.8 74 33,6 10 4.5
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von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf

Wahlbezirke csv SPo F.0.P.

Zaht % Zant | . % | zahl %

26 27 28 29 30 3
5031 OLIVENWEG ,2EDERN=-,WOKMSER STR. 161 40,4 196 49.9 36 9.0
5101 CREGLINGER STRASSE 207 33.9 346 S5¢.6 48 7.9
5102 TAUBER-, NORDENBERGEF STR, 162 65.1 138 3b.4 49 13,6
5103 INSINGFRSTRASSE 180 38.5 236 50.1 46 9.9
5111 ANSBACHER=,DINKELSPUL HLEK STR. 236 39.9 294 49,7 55 9.3
5112 BIPKENWALD~KLINIK 265 47.7 208 37.4 66 11,9
5113 ZWERNBERGER WEG, HEtPRIEDENERST 258 39,2 306 4o b 78 11.8
5114 STOCKBAUFR-,GEBSATTLEP STR. 177 47.5 126 33.° 60 16,1
5115 KUGLER=-, FABERSTK, 215 36.7 306 52.2 56 9,2
5121 STAEDTLER~, FROESCHF ISWEG 103 31.4 192 5&,.5 22 6.7
5201 BEROLZHEIMER-GUNDFLSHLIMEF STR 171 36.2 269 52,0 46 9.7
5202 KKREUZBACHWEG ALBRECHT-THAERSTK 238 39.7 265 44 .2 80 13.¢4
5203 ELLING=, BUKRGSALACHIF STR. 221 41.C 239 uwh .3 73 13.5
5204 NEUENDFTTELSAUER STP, 211 43,6 217 4248 65 12.8
5205 FRARAS=ROTBUCHEN=-STUTTGAKTFR 57 205 40.2 200 39.2 90 17.6
5206 STEINER WEf, HEILSLFUNNER STR. 195 44,2 196 bbb 37 8.4
5221 VXAMMINER STR,, EIBEMUEG 3C3 49.5 RC1 32.° 95 15,7
5222 STARGARDFR=,SCHCPFLCCHER STR, 274 49,7 201 3€.5 60 10.9
5223 BERCHINGF&k=, RIEDENBUKGEF STR. 346 55.4 208 33.3 S8 9.3
5301 SCHUSSLEITENWEG, C#STELLSTR. 331 55.8 179 3C.? 73 12.3
5302 CNOPF=, CASTELLSTR, 287 47.9 237 30,6 55 9.2
5303 BRUENNDLFSWEG,CASTELLSTRASSE 281 45.0 267 4E J( 42 4.7
5311 HOPFENGARTEN=, NARZISSENWEG 255 44,0 269 42,9 66 11,4
5321 GUNDELFINGER=, MOFLiNSTEKNSTR,. 204 45.7 178 39,9 52 11.7
5322 PLEINFFLDEF=,WILDBAHLSTR, 209 48,0 172 39.5 43 9.9
5323 WEMDINGER-, PAFPENHEIMER STRa 184 40.8 195 43,.¢ 66 1446
5331 GUNZENHAUSENER=, MCTTEFSTE, 309 49,1 235 37.4 68 10.8
§332 WERNFELSER=, MOTTERSTF. 373 S3.6 229 32.9 83 11,9
5401 FEINSTFINRING 190 35.3 261 4E.S 82 15.2
5¢D2 KUPPENHOF, WALTEF=FLEX=STR, 236 39.3 ?9C wB.3 59 9,8
5611 HORNFISCHEFSTR.,Z.FtDNITZTAL 207 41.1 250 69.6 40 7.9
5412 WELYENBURPGER=, COLIMSTEINER ST 209 34.4 337 55.° Y %
5413 ALTMUEMLWEG, AM STLINPEPRG 230 38.6 3C5 51.2 48 Bl.1
5414 STRASSENAECKER WEG, SOLNHOFFNER 225 38.4 315 53.%° 29 4.9
5415 KOEVYZLER~,KELHEIMER STF,. 247 45.1 228 61.6 54 9.9
5421 B WAHLBAUM,SCHLOESSLEINSGASSE 306 47.6 261 37.7 79 12.4
5591 KLINGENFELD~, DKAHTZIEHERSTR. 66 3B.6 68 41.C 24 14,5
5511 KXROTTENBACH, MUEHLHOF 264 36,0 353 S2.1 61 9.0
5531 HOLZHEIM 119 45.4 105 4(.1 36 13.7
6001 TILLY=,EDISON=,kATTGWITZER STR 303 41.7 343 67.7 62 B.5
6011 DUNANT=-,WPEDESTR. 203 40,8 é30 46,2 S0 10.0
6012 WALLENSTEIN-,WINTERSTRS 236 42,6 247 bbb 58 10.5
6111 ZIRNDORFER=, WINDSHEIMFF STR, 265 38.6 342 49.8 70 10.2
6112 NEUMUFHLWEG, HUEGELSTEH. 285 43.4 299 45.¢ 60 9.1
6121 WACHENDORFER=,DAMMELACIER WEG 247 37.7 340 51,8 45 6.9
6122 REZAT=, ZENNWEG 276 62.8 309 4643 37 5.8
6201 PAPACELSUS=, MANTFUFFELSTR. 360 53.9 203 3r.L 85 12.7
6221 DIFSPECKERSTR,,Z,IFKFLIACKER 266 4244 288 45,9 61 9.7
6222 BUPGFARRNBACHEP=-,DECHSENDCRFER 275 42.1 261 4C.C 95 14.5
6223 NEUSTAEDTEF=-,SIEGELSBORFER ST. 276 41.8 306 6.4 60 9.1
6311 VIPNSBERGERK=, SIGMUNDSTR, 101 30.5 186 5ta2 37 1.2
6312 ALTENPERGER=, RUNDFULISTR. 152 38.7 211 53.7 25 6.4
63531 HOEFEN 159 41.0 189 48,7 36 9.3
6341 LEYHER~-, SIGMUNDSTR. 237 46,5 231 3.4 48 9.0
66401 vOLZ=, LFNAUSTR. 162 42,2 182 47.4 33 8.6
6402 HAUTSCH-, REDTENBACFER STR. 171 35.8 249 52.2 S1 10.7
6411 TRUEBNER-, LEIBLSTFP, 217 39.3 275 49.8 49 8.9
64612 MENZELHOF, WANDEREFSTR. 145 31.0 269 57.5 43 9,2
6431 PESTALOZZ1=, FAHRRADSTR. 194 34.1 312 54.8 47 8.3
6432 MUCGENHOFER~-, PEYEFSTR, 204 #1.3 238 48.2 46 9.3
6433 GERTRUDSTR,, KLAERWEFEK 156 29.9 306 58.7 46 8.8
6441 BRUCKNER=, FLOTOW=, GRGBESTR, 186 35.3 285 54.1 38 7.2
6501 KONRAD=,FUERTHER STF. 134 42.9 156 SC.0 13 4,2
6511 MUGGENMOF 131 36.3 185 51.2 35 9.7
7001 WETZENDORFER STka., EIENWEE 120 36.6 183 55.¢ 19 5.8
7101 SCHNIEGLINGER=,WEIKEFGARTENSTR 237 43.5 2564 46.6 40 7.3
7102 HERDER-, KRANICHSTH. 259. 0.2 310 48.1 59 9.2
7111 HOLSTEINER=, EUTINER STR. 197 42.5 205 44,3 52 11.2
7201 XRIEGSOPFERSIEDLUNG 161 38,0 215 S0.7 34 8.0
7221 WETZENDORFER-, VOGELMERDSTR, 132 60.3 71 32.4 13 5.9
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von den gliltigen Zweitstimmen entfielen auf

Fortsetzung:

%
47

Zahl

46

NPD

%
45

Zaht
44

KBW

%
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EAP

%
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Grane
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39

zahl

38

DKP

%

37

Zaht

36

C.B.V.

%

35

Zahl

34

Blirgerpartei

%
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Wahlberechtigte Wihler Wahl~- | ungiltig in %- © gilltige

ins- |dar- ins— dar ??;E;; Erst- IZHeit- Erst- I Zueit-
Wahlbezirke mit WS .

. gesamt Y gesamt |mit WS z $timmen Stimmen

1 2 3 4 5 6 [7 7 8 | 9
7251 LERCHEN=, GREIFSWALLER STR. 801 23.0 550 1 9D.7 Deé 550 548
7252 REUTHWIESEN=-, ROSTOCKERP STR. 715 15,7 555 92.6 1.3 0.4 548 553
7301 SCHNEPFENREUTH 201 3.0 176 90.4 1.7 1.1 173 174
7311 HOEFLES 164 6.1 136 88.8 0.7 136 135
7321 BUCH 665 8.9 545 2 90.5 1.5 1.5 537 537
7401 AM THONER ESPAN,MARCFRETENSTR. 723 13.3 554 1 B9.3 0.2 0.2 553 553
76402 SCHWERINFR=OLDENE .,~ELFSHORNERS 713 13.6 566 92.4 0.9 0.4 561 564
7403 WILHELMSHAVENER~HELGCLANDER ST 745 11.0 629 95,0 1.0 0.5 623 626
7611 WALBURGIS~, NEUSORCEP STR, 652 13,2 477 35.8 1.0 0.4 472 475
7421 DOELHAFEN=, HERKNACKEKSTK, 653 16.1 SO 2 92.1 1.2 0.4 495 499
7501 ALMOSHOF, LOKHE 734 5.6 610 88.3 1.5 1.6 601 600
7601 KRAFTSHOF 488 10.0 381 B7.7 1.0 1.0 377 377
7701 8 .D.WIND ,KREUZAFCKERSTK,S00SW. 495 5.9 614 89.2 3.9 2.2 398 405
7702 NEUNHOFER HPYSTR, IRISWEG 501 6.2 420 3 89.8 1.7 1.2 413 415
7811 THOMAS=DEHWLER=-,PAUL~-LOEBGESTR, 648 11,4 511 89,8 De2 0.2 510 510
7812 FROSCHGASSE,FICHTELHEFGWIG 535 8.2 hog 1 87.9 1.2 0.9 423 424
7813 KLAUS=GROTH=,HEINRICH=LEKSCHST 722 11,2 590 2.5 0.2 0.3 589 588
7901 OCHSENFUKTER STF,HANSENGARTEN 810 12.6 629 1 91.0 0.9 0.8 633 634
7902 MESPELBRUNNER-,REUTLISERSTR. 739 10.3 583 2 88.7 0.9 0.9 578 578
7903 AM STEIG,SPESSART=EICENMEIWSTR 736 1C.5 S80 2 88,8 3.3 0.9 578 575
7904 HERDEGENWEG,KLEINGRUINDLACH 709 9.9 575 9C.6 J.5 1.2 572 568
B0D01 SCHLEIFWEG,J.~MUFFEL=STK, 826 17.5 6C5 1 90.2 D.8 D.3 4600 603
B0D2 GERNGROSS=, SENEFELDEFSTF.,. 868 16.9 607 1 86.2 1.0 5.7 601 603
BO11 CREUSSNER=, FRAUNHOFIFSTK,. 765 17.6 525 85.5 1.5 1.GC 517 520
8101 WILLIBALD=, ELBINGEF STF, 873 2C.3 614 1 89.8 0.8 1.1 609 607
B102 LINDE=-STADION, "FRSEFURLLR STR 861 23.6 586 1 90.¢6 C.5 0.2 583 585
8103 MERSEBURGER=, MOMMSENSTF. 842 14,1 645 2 90.1 1eb 0.8 636 640
8104 DANZIGER-, BROMEERGER STR. 873 22.0 611 3 91.1 1.3 0.7 603 607
8111 LEIPZIGER PL., WARTEHUFGSTF. 674 12.6 463 8J,.8& 1.5 1.5 456 456
RB112 JENAER=, CHEMNITZE}F STF. 676 16.% 452 1 82.5 2.4 1.1 45 647
8113 OEDENBERGFR~, MEISSEMER STR, 678 9.3 5¢C2 82.9 1.8 2.2 493 491
B114 KIFSLING~, COBURGEF STP, 67C 12.7 4 64 81.4 2.2 1.9 456 455
8115 SAALFELDFR-, WEIMAPER STR. 707 11.3 533 86.2 23 1.3 521 526
8201 KLINGENHOF~=, MAFTINSTE, 640 21.3 4346 B3.2 0.5 0.9 432 &30
8211 NEUMEYER=-, SCHAFHOFSTF. 668 6.0 342 5845 1.2 1.5 338 337
8221 STADENSTE. 376 34,6 219 2 90.9 1.8 a1 215 210
8301 SCHOPENHAUER=-, LENZSTF, 586 13.7 464 2.3 D.4 D.4 462 462
8321 BUCHNER=-, PAUSALASTFK. 701 18.1 509 0.0 [s1% ] 0.2 505 SD8
8322 FALKNERWEG, FLATAUSTR. 699 19.3 520 1 92.9 D.8 516 520
8331 MARIENBEPG=, HEPRNRUETTESTR, 726 16.7 566 91.4 0.4 0.7 546 542
8401 Z2I1EGELSTFIN=, JUNGEKFANNSTR. 683 16.4 507 89.9 1.4 1.0 500 502
8402 AM BAUERNWALD, WISSMANNPLATZ 670 13.0 516 89.5 D.6 0.8 513 512
8403 HASENSPRUNG, HEROLDSHEKGER WEG 629 1¢€,1 483 92,2 0.2 4B3 482
8411 BSETZENSTEINER=~, ERMFFUTHEF STR 672 20.1 474 89.58 2.2 0.4 473 472
8412 WEISSENOHER=-,EFFELTKICHEK STR,. 728 13.9 566 921.0 .2 0.2 565 565
8413 MASUREN=, UTTENRKEUTHLF STR. 778 20.8 560 2 91.9 Da5 0.5 557 557
8437 SCHWEDENGARTEN,KOENICSBERGER S 788 17.3 577 89,2 Ge2 Ca5 576 576
8501 F.-HEINKEL=,HERMANN-~KOEHLWEG 452 1§.8 321 89.0 0.9 0.3 318 320
8502 GUSTAV=-WEISSKOPF=,K.=JATHOWEG 552 16.7 374 83,7 0.8 0.8 371 371
B503 OTTO-LILIENTHAL=,ANCEFNACHER S 584 13.2 465 92.3 0,9 0.2 461 4664
8601 OHRWASCHEL~, NUSCHELBEFGWEG 766 10.2 631 92.1 D.8 0.5 626 628
8611 WALODHERRENSTR., HAHNENEBAL2Z 658 14.6 505 90.7 0.6 0.6 s02 502
8621 HERMANN=LOENS=, VOLLANDSTR. 837 14.3 654 91.9 0.5 0.5 651 651
2001 BISMARCK=, CLAUSEWITZSTR. 613 27.6 414 1 93.9 0.7 0.2 411 413
9002 SCHARNHORST=, LUTZSTR. 631 17.0 455 1 8B.4 0.9 0.7 451 452
9011 GNEISENAU-, EWALDSTF. 789 30.0 491 1 #1.0 1.6 1.0 483 486
9021 TAUROGGEN=,SCHLEIERMACHERSTR. 835 26.6 536 89.7 0.4 534 536
9022 WITZLEBEN=, J.=TAFEL~STR. 835 12.1 622 Bbal 0.8 0.6 617 618
9031 STEINPLATTENWEG,SULZFACHEF STR 723 23.8 693 1 91.0 Dok 0.2 491 492
9041 FLUSSTR, THUMENBERGFR WEG 237 10.5 633 BS.7 1.7 0.6 622 629
9101 STORM=,GERVINUS=,ESPERANTOSTR. 696 28.7 446 1 91.6 0.9 0.4 642 YY)
9102 GANGHOFER~=, DAHLMANNSTR, 817 14.8 624 90.6 LYY 1.0 615 618
9111 ERLENSTEGENSTR,, PLATNERSBERG 786 2%.64 495 1 91.1 1.2 146 489 487
9121 NATURGARTENBAD, SCHLEGELSTR. 703 26.2 452 B9.4 0.7 449 452
9211 LECHNER=, THUSNELDASTH. 752 17.7 538 3 8B.5 1.3 0.9 531 533
9221 KIRCHENBERG, BLUMROEDERSTR. 790 22.7 536 89, ¢ 1.1 0.4 530 534
9222 BEWRING=, SEMMELWEISSTR. 8B8 17.6 659 91.0 1.9 0.8 652 656
9223 EBENREUTHER-,ENGELTHALER STR. 778 12.7 593 88.4 1.2 1.7 586 583
9301 ALTDORFER=, EFFNERSTR, 846 21.4 591 1 90.4 0.8 0.3 586 589
9302 BLUETENSTR., HASELNUSSWEG 791 26.2 521 90.9 0.6 0.2 518 520
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von den gliltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von
Wahl- csu’ SPD F.D.P. DKP Grine EAP KBW
bezirke| .zanl % | zanl % | zaht % Zahl % zahl | % Zahl | % Zahl | % Zaht
10 " 12 13 14 15 16 17 18 19 20 | 21 22 23 24
7251 300 54.5 191 34.7 42 7.6 16 2.9 1 D.2
7252 281 51.3 200 36.5 55 10.0 12 2,2
7301 118 68.2 42 24,3 10 5.8 1 0.6 2 1.2
7311 93 68.4 29 21.3 6 4.4 8 5.9
7321 257 47.9 252 46,9 19 3.5 9 1,7
7401 310 S6.1 202 3¢.5 31 5.6 9 1.6 1 0.2
7402 294 S2.4 213 38.0 39 7.0 15 2.7
7403 336 53.9 223 35,8 50 8.0 2 0.3 12 1.9
7411 253 53.6 177 37.5 29 6.1 1 0.2 11 2.3 1 0.2
7621 250 50.5 184 37.2 48 9.7 2 0.4 B 1.6 3
7501 349 S8.1 228 37.9 17 2.8 2 0.3 5 0.8
7601 165 43.8 187 49.6 18 4.8 7 1.9
7701 223 56.0 159 39.9 9 2.3 6 1.5 1 0.3
7702 182 44.1 207 5C.1 15 3.6 2 0.5 7 1.7
7811 239 46,9 232 45.5 22 4.3 16 3.1 1 0.2
7812 175 41.4 218 51.5 18 4.3 1 0.2 11 2.6
7813 281 47,7 276 4¢.9 26 4.6 6 1.0
7901 323 51.0 231 36.5 69 10,9 10 1.6
7902 259 44.8 267 46.? 40 6.9 11 1.9 1
7903 271 46,9 262 65,2 35 6.1 1 0.2 9 1.6
7904 291 50.9 235 41.1: 40 7.0 6 1.0
8001 290 48.3 247 41,2 48 8.0 1 0.2 14 2.3
8002 284 47.3 246 4C.9 S0 8.3 4 0.7 17 2.8
8011 229 44,3 219 42.4 55 10.6 4 0.8 10 1.9
8101 328 53.9 230 37.° 42 6.9 1 0.2 8 1.3
8102 255 43.7 245 42.C 63 10.8 18 3.1 2
8103 238 37.4 340 53.5 51 8.0 7 11
8104 331 56.9 202 23.% 4S 7.5 3 0.5 22 3.6
8111 128 28.1 300 65.8 18 3.9 5 1.1 & 0.9 1
8112 153 34.0 269 59.8 16 3.6 4 0.9 B 1.8
8113 133 27.0 328 6645 22 4.5 2 0.b 6 1.2 1 0.2 1
8114 117 25.3 307 67.6 17 3.7 3 0.7 9 2.0 1 0.2
8115 138 26.5 346 6644 23 4.4 1 0.2 13 2.5
8201 207 47.9 171 39.6 51 11.8 1 G.2 2 0.5
8211 98 29.0 217 6642 1% 4.1 3 0.9 6 1.8
8221 157 73.C 41 19.1 13 6.0 2 C.9 1 0.5 1
8301 264 57,1 164 35.5 26 5.6 B 1.7
8321 261 51,7 197 39.0 318 7.5 1 0.2 B 1.6
8322 256 49.6 194 37.6 S3 9.7 1 0,2 15 2.9
8331 247 45.4 225 61.4 48 8.8 3 0.6 21 3,9
8401 159 31.8 298 59.6 28 5.6 1 0.2 1% 2,8
8402 133 25.9 344 67.1 25 4.9 5 1.0 S 1.0 1 0.2
8403 174 36,0 270 55.9 25 5.2 & Q.8 10 2.1
B411 194 41.0 239 SC.5 27 5.7 5 1.1 7 1.5 1 0.2
8412 207 36.6 317 5¢.1 29 5.1 3 0.5 9 1.6
8413 296 53.1 202 36.3 46 T.9 15 2.7
8431 267 4b.4 245 62.5 49 8.5 6 1.0 9 1.6
8501 134 42.1 153 48.1 21 6.6 1 0.3 9 2.8
8502 146 39.4 179 (8.2 36 9.2 9 2.4 2 D.5 1 0.3
8503 232 50.3 166 36.0 46 10.0 17 3.7
8601 185 29.6 382 61.0 39 6.2 5 0.8 1% 2.2 1 0.2
8611 141 28.1 322 64.1 26 4,8 1 0.2 1% 2.8
8621 192 29.5 414 63.¢ 31 4.8 &« 0,6 10 1.5
9001 226 55.0 146 35,5 36 8.8 3 0.7
9002 215 47.7 188 41.7 32 71 1 0.2 15 3.3
9011 285 59.0 M7 24,2 S8 12.0 1 0.2 21 4.3 1
9021 285 53.4 192 36.0 43 8.1 2 0.6 12 2.2
9022 175 28.4 380 61.6 40 6.5 7 1.1 1% 2.3 1 0.2
9031 268 S5h.6 154 31.4 49 10.0 t 0.2 19 3.9 -~
9041 207 33.3 363 58.4 33 5.3 & 0.6 1% 2.3 1
9101 277 62.7 102 23.1 52 11.8 11 2.5
9102 314 51.1 223 36.3 64 10.4 1 0.2 12 2.0 1
91114 316 64.6 112 22,9 45 9,2 16 3.3
9121 303 67.5 93 20.7 45 10,0 1 0.2 7 1.6
9211 268 50.5 196 36.9 58 10.9 3 0.6 5 0.9 1 0.2
9221 256 48.3 217 40.9 40 7.5 2 0.4 1% 2.6 T 0.2
9222 307 47.1 254 39,0 61 9.4 3 0.5 26 4.0 1 0.2
9223 277 47.3 247 42,2 39 6.7 6 1.0 16 R.7 1
9301, 343 58.5 183 31.2 50 8.5 1 0.2 9 1.5
9302 3467 70,8 92 17.8 45 B.7 1 0.2 13 2.5
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von den giltigen Zweitstimmen entfielen auf
cs .
Wahlbezirke Y seo Fo0-Pr
Zahl 4 zanl | % lzant %
26 27 28 29 30 31

7251 LERCHEN=, GRFIFSWALDER STR.« 278 50,7 183 33.4 - 78 14,2
7252 REUTHWIESEN=-, ROSTOCFFRK STR, 273 49.4 188 34.0 82 14,8
7301 SCHNEPFENREUTH 112 64.4 43 24,7 15 8.6
7311 HOEFLES 93 68.9 30 22.2 9 6.7
7321 BUCH 254 47.3 243 45.3 29 5.4
7401 AM THONER ESPAN,MARGARETENSTR. 298 53,9 175 31.¢6 69 12.5
7402 SCHWERINER=OLDENB,.=-ELMSHORNERS 292 51.8 187 33,2 69 12.2
7403 WILHELMSHAVENER-HELGCLANDER ST 310 49,5 187 2%.9 111 17.7
76411 WALBURGIS-, NEUSORGEF STF. 240 50.5 181 3E.1 42 8.8
76421 OELHAFEN-, HERRNACKEFSTR, 236 47.3 177 35.5 70 14.0
7501 ALMOSHOF, LOHE 338 56.3 217 36.2 37 6.2
7601 KRAFTSHOF 158 41.9 177 46.9 32 8,5
77017 A.D.WIND,KREUZAECKEKSTR.S500Sk. 230 56.8 154 38.0 19 4.7
7702 NEUNHOFER HPTSTR, IFISWECG 177 42.7 192 4€ .3 39 9.4
7811 THOMAS=DFHLER=,PAUL=LOEEESTR, 2e3 43.7 212 41.¢ 58 11,4
7812 FROSCHGASSE,FICHTELE ERGWEE 172 40.6 197 4L6.5 44 1D.4
7813 KLAUS=GROTH=,HEINRICH=LFRSCHST 275 46.8 256 43.5 56 9.2
7909 OCHSENFURTER STR, WANGSENGARTEN 311 49.1 224 35.3 91 144
7902 MESPELBRUNNER=_REUTLESERSTR, 24h 42,2 261 45.7 65 11.2
7993 AM STE16G,SPESSART=t ICENHEIMSTR 262 45.6 255 64.3 S0 8.7
7904 HEWKDEGENWEG,KLFINGRUENLLACH 275 68.4 222 39.1 67 11,8
8001 SCHLEIFWEG,J a~MUFFEL=8TF, 278 4641 234 3E.,°F 79 13.1
8002 GERNGROSS=, SFNEFELLEPSTR. 279 46.3 263 40,2 62 10,3
8011 CREUSSNER=, FRAUNHGFERSTK, 210 40,4 195 37.5 100 19.2
8101 WILLIBALD=, ELHINGER STR. 308 S0.7 210 366 76 12,2
8102 LINDE=-STADION, MEKSEEPUKGER STR 261 41,2 227 38,8 100 17.1
8103 MERSEBURGEKR=, MOMMSENSTR,. 231 36.1 327 51.1 68 10.6
B104 ODANZIGER=-, RROMKEKGEP STR. 308 507 194 32.C 86 14,2
8111 LEIPZIGERP PL., WARTEURGSTF. 131 28.7 290 ¢3.¢ 23 5.0
8112 JENAER=-, CHEMNITZER STR. 150 33.6 261 58,4 25 5.6
8113 OEDENBERGEF=, MF1SSELEF STR, 130 26,5 321 65.4 33 6.7
8114 KIESLING-, COBURGER fTR. 111 24.4 M1 8.4 20 4.6
8115 SAALFELDER=, WEIMAREF STR, 139 26.4 334 ¢3.5 32 6.1
8201 KLINGFNHOF=, MAFTINSTE, 198 46.0 159 37.0 70 16.3
B211 NEUMEYER=, SCHAFHOFSTF. 92 27.3 212 62.9 19 5.6
8221 STADENSTPR, 146 69.5 42 2C.C 18 B.6
B301 SCHOPENHAUER-, LENZSTP, 254 55.0 168 32,0 53 11.5
83219 BUCHNER=, PAUSALASTR, 258 S0.8 177 34,8 65 13,0
8322 FALKNERWEG, FLATAUST|. 233 44.8 185 35.6 89 17.1
8331 MARIENBERG-, HEFKNHULTTESTR. 2?20 40,6 2C4 37.¢ 92 17.0
R4D1 ZIEGELSTEIN=, JUNGERFAMNSTR. 157 31.3 287 57,2 46 9.2
8402 AM BAUERNWALD, WISSPANMPLATZ 129 25.2 323 03.1 44 8.6
B403 HASENSPRUNG, HERQLDSHERGER WEG 165 34,2 267 £5,.4 37 7.7
86411 SETVZIENSTEINER=, ERMRFUTHER STR 181 38.3 231 68,9 52 11.0
8412 WEISSENOHER=,EFFELTFICHFR STR. 201 35.6 317 56.1 36 6,0
8413 MASUREN=-, UTTENREUTHER STRe 284 51.0 194 34,8 68 12.2
8431 SCHWEDENGARTEN,KOENIG.SHERGER S 249 43,4 233 WC,6 80 13.9
B501 Eo~HEINKEL=,HERMANN-LOFHLWEG 130 40.6 153 47.¢8 31 9.7
8502 GUSTAV-WEISSKOPF=,K.~JATHOWEG 137 36.9 168 65.3 47 12.7
8503 OTTO-LILIENTHAL=,ANDEPNACKER S 222 47.8 161 36,7 66 14,2
8601 OHRWASCHEL=, NUSCHELEERGWESG 181 28,8 370 58,9 61 9.7
8611 WALDHERRENSTR,, HAHNFNEALZ 139 27.7 314 62,5 37 7.4
8621 HERMANN-LOENS=~, VOLLANDSTR, 193 29.6 399 61.3 47 7.2
9001 BISMARCK=, CLAUSEWITZSTR. 217 52.5 117 28.3 72 17.4 -
9002 SCHARNHORST=, LUTZSTFR,. 207 45.8 166 36.7 60 13,3
9011 GNFISENAU~, EWALDSTF, 263 54,1 113 23.3 91 18.7
9021 TAUROGGEN=,SCHLEIERMACHERSTR. 276 51.1 192 35.F 51 9.5
9022 WITZLEBEN=, J.=TAFEL=-STR. 175 28.3 383 62.0 &6 7.1
9031 STEINPLATTENWEG,SULZEACHER STR 253 51.4 148 30.1 67 13.6
9041 FLUSSTR. THUMENBERGFR WEG 210 33.4 359 57.1 61 6.5
9101 STORM=,GERVINUS=-,ESFERANTOSTR - 264 59.5 92 2L.7 83 18.7
9102 GANGHOFER=, DAHLMANNSTR, 300 48.5 195 31.6 109 17.6
9111 ERLENSTEGENSTR., PLATNERSRERG 298 61.2 90 18.5 86 17.7
9121 NATURGARTENBAD, SCHLEGELSTR. 293 64.8 72 15.9 80 17.7
9211 LECHNER=, THUSNELDASTF, 263 49.3 182 34.1 80 15.0
9221 KIRCHENBERG, BLUMROEDERSTR. 236 &4 .2 193 36.1 91 17.0
9222 BEHRING=, SEMMELWEISSTF. 292 44.6 245 3745 90 13.8
9223 EBENREUTHER~,ENGELTHALER STR. 260 44.6 234 401 70 12.0
9301 ALTOORFER=, EFFNERSTF. 328 55.7 164 27.8 88 14.9
9302 BLUETENSTR., HASELNUSSWE® 344 66.2 72 13.8 93 17.9
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Wahlberechtigte Wahier Wahl~ | ungliltig in % gliltige

dar betei- Erst- lZueit— Erst- l Zweit
Wahlbezirke NS® lnit ws | 1NST d?r' tigung -

gesamt 5 gesamt |mit WS Z‘ Stimmen Stimmen

1 2 3 4 5 6 I 7 8 l 9
9311 Bu=NEUMANN=, HERSBRUCKER STR. 576 27.0 387 93.3 0.5 385 387
9312 KLEIBER=, SCHWANEN~,PIROLWEG 709 19.6 528 93.3 0.8 0.6 526 525
9313 FASANEN=, REPHUMNWFE 67C 18.5 483 89,8 0.4 481 483
9401 OBER-, UNTERBUERG 885 16.5 676 92.2 0.7 0.7 671 671
9402 MICHELFELDER~=,SIMMELSPORFER ST 835 15.3 653 92.9 0.9 0.5 647 650
94D3 MORITZBERGSTR.,HOHENSTAEDTER W 7364 11.0 574 88.8 0.5 De.2 571 573
9621 ITTLINGER STR,, KERSHACHERWEG 642 16.8 466 88.7 Dot 0.6 [ Y.19 463
9422 VORPASTR,, AM DOKTOKSFELD 722 20.9° 515 1 91.4 0.4 513 515
9423 OSTERNOWER=,SITTENGACHERSTR, 720 11.7 568 90.1 1.9 1.1 1134 562
9424 REICHENECKER-,ANDERSENSTRASSE 756 18.3 534 1 88.1 0.9 0.4 529 532
9501 A TIERGARTEN,BINGSTP. 771 16,7 598 93.6 D.7 1.3 594 590
95191 A EICHGRABENFELD,KRITZSTR, 750 15.3 577 1 91.6 1.7 0.7 567 573
95172 FALLROHRSTRa,BEIM GFOENACKER 692 15.8 522 90.5 1.0 1.1 517 s16
9513 KACHLET=, JOCHENSTEINSTK. 676 17.7 509 1 92.4 1.0 0.2 504 508
9514 SPORTPARK=,ZERZABELSHOFER HPTS 702 17,7 487 B6.3 1.2 0.4 481 485
9521 TORWART=, ROKRMATTENSTR. 766 15.8 S42 87.8 1.3 0.7 535 538
9522 URBAN=, FORSTMEISTERSTR 631 13,2 698 91.5 D6 0.2 495 497
9531 MHEIMGARTEN WEG, WALDLUSTSTR. 756 16.4 543 1 87.5 1.3 0.7 536 539
9532 AYRER-, VIATISSTR, 762 20.8 546 3.5 1.6 0.4 537 Ské
9533 REGENSBURGER=,SIEERENGUFRCER ST 645 18.3 L77 1 91.5 1.0 0.8 472 473
9551 ALTERSHEIM REGENSBURGEK STR. 363 2.8 267 76.2 9.0 9.7 243 261
9601 BAERENBUFHLGRABEN,STEICWIEFSEN 877 1.7 708 3 2.0 0.8 D.4 702 705
9602 AWM BAUERNFELD, BIRNTHON 740 14,5 515 1 83.6 1.6 1.0 507 510
9603 HIRTENWIESEN, GOGOLSTR. 770 14.4 553 1 B85.6 1.3 0.5 546 550
96046 PUSCHYIN=, GORKISTk, 702 11.0 526 85.4 1.1 0.8 520 522
9721 BRUNN, NETZSTALL 378 8.3 313 91.4 1.6 1.3 308 309
9901 BRIEFWAHLSTIMMEEZ 1KF 561 561 0.9 556 561
9902 BRIEFWAHLSTIMMBREZIRF 528 528 1.3 0.6 521 525
9903 BRIEFWAHLSTIMMBE 2IRF 535 535 0.6 532 535
9904 HRIEFWAHLSTIMMEBEZIRR 576 578 0.3 576 578
9905 BRIEFWAHLSTIMMEEZIkE 585 58S 0.2 0.2 584 584
9906 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFRK 525 525 525 525
9907 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IFF 539 539 Db D.4 537 537
9908 BRIEFWAHLSTIMMRE ZIRF 530 530 D.2 0.4 529 528
9909 BRIEFWAHLSTIMMBE Z1R¥ 537 537 0.2 536 537
9910 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 570 570 0.7 0.5 S66 567
9911 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 579 579 0.3 579 577
9912 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFREK 569 569 0.2 569 568
9913 BRIEFWAHLSTIMMREZ IFK 566 566 Db 0.2 5664 565
9914 BRIEFWAMLSTIMMBEZ Ik 577 577 0.3 577 575
9915 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRY 523 523 523 523
9916 BRIFFYAMLSTIMMBEZIKb 573 573 0.3 571 573
9917 BRIEFWAHMLSTIMMBEZIRK- 583 583 0.5 0.3 S80 581
9918 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IR 578 578 1.9 1.6 567 569
9919 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IR 540 540 Da2 539 540
9920 BRIEFWANLSTIMMPEZIKK 525 525 1.0 0.6 520 522
9921 BRIEFWAMLSTIMMREZ IRK 543 543 543 543
9922 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFK 529 529 De2 [ 528 527
9923 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRY. 527 527 0.6 0.4 524 525
9924 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFK 548 S48 0.9 0.4 543 546
9925 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRE 549 549 D.5 0.2 546 548
9926 BRIEFWAHLSYIMMBEZIKS 544 544 2.2 2.0 5§32 533
9927 BRIEFWAHLST IMMBREZ IRK 549 549 0.4 0.2 S47 548
9928 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 550 550 0.5 0.2 547 549
9929 PBRIEFWANWLSTIMMBEZIRK 522 522 Db 0.4 520 520
9930 BRIEFWAHLSTIMMBE Z1RK 517 517 0.8 0.4 513 515
9931 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK S&7 S47 1.3 0.9 560 542
9932 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 559 559 1.3 0.2 552 558
9933 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 529 529 D.6 0.4 526 527
9934 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRE 526 526 1.1 0.6 520 523
9935 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IRY 522 522 Do 520 522
9936 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 533 533 D.4 De2 531 532
9937 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRFK 554 554 Da5 551 554
9938 BRIEFWANLSTIMMBEZIRK 551 551 De5 0.2 S48 550
9939 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 524 524 0.6 521 524
9940 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 518 518 0.4 0.2 516 517
9941 PBRIEFWAHLSTIMMBEZIRK S47 547 D.5 Dok 544 545
9962 PBRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 522 522 Dok Db 520 520
9943 PBRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 539 539 0.9 0.7 534 535
9944 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK- 530 530 0.4 0.6 528 527
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von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von
Wahl- csvu SPD F.D.P. pPKP Griine EAP KB W
bezirke| zahl % Zahl % Zahl % zahl % Zahl % zahl | % Zahl | % Zahl
10 . 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

9311 256 66.5 81 21.0 46 11.9 2 0.5

9312 263 50.2 179 34.2 65 12.4 4 0.8 13 2.5

9313 265 55,41 146 30.4 50 10.4 20 4.2

9401 320 &7.7 271 4C.4 57 8.5 3 Q.4 19 2.8 1 D.*

9402 3104 47.0 281 u3.4 45 7.0 17 2.6

9403 ‘254 44,5 266 4€.6 43 7.5 1 0.2 7 1.2

9421 2640 51.7 191 4%.2 28 6.0 & 0.9 1 0.2

9622 275 53.6 179 34,9 49 9.6 9 1.8 1t 0.2

9423 e22 39,9 279 £0.1 43 7.7 1 0.2 12 2,2

9424 263 49.7 215 4C .6 39 7.4 11 2.1 1 0.2

9501 326 54,9 173 9.1 92 15.5 1 0.2 1 0.2 1 0.2

9511 192 33.9 325 57.3 32 5.6 18 3,2

9512 185 35,8 284 54.9 36 7.0 1 0.2 11 2.1

9513 262 52.0 183 36,7 45 8.9 2 0.4 11 2.2 1 0.2
9514 227 47.2 211 43.9 33 6.9 2 0.4 B 1.7

9521 177 33.1 311 58.1 35 665 3 0.6 7 1.3 1 0.2 1 0.2
9522 259 52.3 175 35.4 42 8.5 1 0.2 16 3.2 1 0.2 1 0.2
9531 268 50.0 215 40,1 b1 7.6 1 0,2 11 2.1

9532 304 S56.6 170 31.7 46 8.6 & 0.7 13 2.4

9533 277 58.7 132 ZE.C 49 10.4 14 3.0

9551 60 24.7 170 7C.C 7 2.9 2 0.8 & 1.6

9601 367 52.3 242 34,5 65 9.3 L 0.6 23 3.3 1
9602 231 45,6 221 42.¢ 35 6,9 4 0.8 16 3.2

5603 270 49.5 219 4C .1 40 7.3 6 0.7 13 2.4

9604 221 62,5 264 4t 0 40 7.7 5 1.0 10 1.9

9721 173 56.2 108 35,1 21 6.8 1 0,3 5 1.6

9901 272 48.9 237 42.6 38 6.8 1 0,2 8 1.4

9902 271 52.0 200 3B.4 36 6.5 ? 0.4 12 2.3 1 0.2 1
9903 239 44.9 238 4,7 39 7.3 1 0,2 14 2.6 1
9904 284 49.3 224 3E .9 54 9.4 12 2.1 1 0.2 1
9905 288 49,3 236 4(C.1 &4 7.5 2 D.3 15 2.6 1
9906 260 49.5 21C 40.0 32 7.2 16 3.0 1 0.2

9907 242 45,1 232 43,2 46 Bab 3 0.6 14 2.6

9908 281 53,1 205 3&.8 ‘33 6.2 2 D4 8 1.5

9909 294 54.9 179 33,4 47 8,8 2 D.4 13 2.4 1
9910 302 53.4 199 35,2 S6 9,5 2 0.4 8 1.4 1
9911 311°53.7 204 35.?2 47 8.1 3 C.5 14 2.4

9912 318 55.9 203 35.7 30 5.3 1 G.2 17 3.0

9913 313 55.5 211 37,4 29 S.1 11 2.0

9914 309 53.6 2C3 35,2 46 R.D 1 0.2 17 2.9 1 G.2

2915. 264 5C.5 197 37.7 46 8.8 14 2.7 1 0.2

9916 319 55.9 190 33.3 46 8.1 2 0.4 13. 2.3 1 0.2

9917 271 46.7 241 4.0 45 7.8 1 0.2 21 3.6

9918 310 54.7 200 35.2 50 8.8 1 0.2 6 1.1

9919 290 53.8 2C8 Jt.é 29 5.6 2 C.é 11 1.9

9920 223 42,9 252 48.5 31 6.0 2 0.4 11 2.1 1
9921 289 53.2 207 38.1 38 7.0 7 1.3 1 0.2 1
9922 291 55.1 186 35.2 39 7.4 1 0.2 11 2.1

9923 286 54.6 180 34.4 45 8.6 3 0.6 10 1.9

9924 310 57.1 171 31.5 50 9.2 1 0.2 11 2.0

9925 283 51.8 206 37.7 36 6.2 3 0.5 19 3.5 1 0.2

9928 266 50.0 208 39,1 35 6.6 1 0.2 22 4.1

9927 290 53.0 207 37.8 35 6.4 15 2.7

9928 288 52.7 2006 3¢.6 42 7.7 1 0.2 15 2.7 1 0.2

9929 237 45.6 229 44.0 31 6.0 1 0.2 21 4.0

9930 265 51.7 187 3¢é.5 42 8,2 19 3.7

9931 305 56.5 179 33.1 39 7.2 6 0.7 13 2.4

2932 300 54.3 189 34.2 43 7.8 2 0.4 17 3.1 1 0.2

9933 270 51.3 190 36.1 42 8.0 5 1.0 17 3.2

9934 284 54,6 171 32,9 49 9.4 16 3.1

9935 269 51,7 191 36,7 36 6.9 1 0.2 23 4.4

9936 297 55.9 178 33.5 32 6.0 3 0.6 21 4.0

9937 276 50.1 2C0 36,3 564 9.8 1 0.2 20 3.6

9938 272 49.6 202 36.9 56 10.2 1 0.2 17 3.1

9939 2546 48,8 200 38.4 40 7.7 2 D.4 25 4.8

9940 254 49,2 205 39,7 29 5,6 & 0.8 26 4.7

9961 289 53.1 190 34,9 b4 8,1 21 3.9

99462 274 52.7 185 35.6 37 7.1 8 1.5 16 3,1

9943 256 47.9 216 40.4 60 7.5 4 0.7 18 3.4

9944 269 50.9 191 36.2 37 7.0 5 0.9 25 4.7 1 0.2
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von den galtigen Zweitstimmen entfielen auf

Wahlbezirke €sv sPo SaBete

Zaht % Zaht | % fzanl | z

26 27 28 29 30 31

9311 B.=NEUMANN-, HERSBRUCKER STR. 241 62,3 58 15.0 83 21,4
9312 KLEIBER=, SCHWANEN-,PIROLWES 244 46.5 156 29,7 113 21.5
9313 FASANEN~, REBHUHNWEG 256 S$3.0 133 27.5 83 17.2
9401 OBER=, UNTERBUERG 308 45.9 245 36.5 106 15.5
9432 MICHELFELDER=,SIMMELSDORFER ST 292 44.9 242 37,2 98 15.1
9403 MORITZBERGSTR.,MHOWRENSTAFDTER W 245 42.8 264 46,1 57 9.9
9421 ITTLINGER STR., KERSFACHERWEG 226 4B,.38 166 35,9 66 14,3
9422 VORRASTR,, AM DOKTOFSFELD 259 50.3 156 3C.3 94 18.3
9423 OSTERNOHER=,SITTENBACHERSTR. 215 38.3 265 47.2 76 13.5
9624 REICHENECKER=-,ANDERSENSTRASSE 249 46.8 199 37.4 69 13.0
9501 A, TIERGARTEN,BINGSTF. 320 54.2 163 27.6 107 18.1
9511 A F1CHGRABENFELD,¥FITZSTR, 182 31.8 310 S4.1 64 11.2
9512 FALLROHRSTR.,UEIM GFOFNACKER 178 34.5 274 53.1 S0 9.7
9513 KACHLET=, JOCHENSTEINETER, 255 50.2 163 32.1 71 14.0
9514 SPORTPARK=,ZERZABELSKOFEK MPYS 218 44,9 191 39,4 66 13.6
9521 TORWART=, ROHRMATTENSTF,. 173 32.2 300 55.8 50 9.3
9522 URBAN=, FORSTMEISTEPSTR, 251 50.5 153 3(.8 78 15,7
9531 HEIMGARTEN WEG, WALLLUSTSTR, 261 48.4 207 38.4 66 11.9
D532 AYWFER=, VIATISSTR, 278 51.1 153 28.1 99 18.2
9533 REGENSBUFGER=,SIEBLNFUERGER ST 263 55.6 102 21.¢ 91 19.2
9559 ALTEFSHEIM. REGENSBUFCFF STR, 63 26.1 165 68.5 8 3.3
9601 BAERENBUFHLGRABEN,STEIGWIISEN 355 50.4 219 31.1 105 14.9
9602 AM BADERNFELD, BIRNTHOM 227 44,5 221 43,3 45 8,8
2603 HIRTENWIFSEN, GOGOLSTK,. 260 647.3 199 36,2 82 14.9
9604 PUSCHKIN-, GORKISTR. 211 40.4 238 45.6 60 11.5
9721 BRUNN, NETZSTALL 163 52.8 95 3(.7 41 13.3
9901 BRIFFWAHLSTIMMBEZIk¢ 256 45.6 238 4244 61 10.9
9902 3RIEFWAHLSTIMMBE ZIF} 258 49.1 181 34.5 77 13.3
9903 BPIEFWAHLSTIMMBEZI1kR) 226 64¢2.2 237 44,3 57 10.7
9904 BRIEFWAHLSTIMMBEZIF} 265 45,8 218 37.7 31 14,0
9905 BRIEFWAHLSTIMMEEZ IR} 272 4646 230 39.4 67 11,5
9906 RRIEFWAHLSTIMMEEZIFK 245 46.7 204 3£,9 59 11.2
9907 BRIEFWAHLSTIMMPE Z1RM 236 43.9 220 «1.C 63 11.7
9908 BRIEFWAHLSTIMMEEZIF) 265 S0.2 184 34.8 72 13.6
9909 BRIEFWAHLSTIMMBE Z Ik} 279 52.0 169 21.5 74 13.8
9910 BRIEFWAHLSTIMMBEZIkKK 2R5 S0.3 198 34.9 71 12.5
99911 BRIEFWAHLST IMMBEZ IFt 303 52.5 199 34,5 63 10.9
9912 BRIEFWAHLSTIMMBEZ It) 311 54.8 195 34,3 48 8.5
9913 BRIFFWAHLSTIMMBE 21F} 299 52.9 196 34,7 60 10.6
9914 OBKRIEFWAMLSTIMMRE ZIF} 285 49,6 200 34.8 71 12.3
9915 S3RIEFWANHLSTIMMBE ZIRt 253 48.4 191 36.5 63 12.0
9916 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFFK 315 55.0 171 2¢.8 74 12.9
9917 BRIEFWAHLSTIMMBEZILRY 268 46.1 221 38.0C T4 12.7
9918 BRIFFWANLSTIMMBEZIKK 295 51.8 189 33.2 75 13.2
9919 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFRR 277 51.3 203 37.0 45 8.3
9920 BRIEFWANLSTIMMBEZ IFK 213 40.8 253 48.5 b4 8.4
9529 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIF} 274 50.5 202 37.2 57 10.5
9922 BRIEFWAKLSTIMFEEZIFR 276 52,0 176 33.4 61 11.6
9923 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRF 268 51.0 175 33.3 66 12.6
9924 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIKK 282 S51.6 168 3C.8 82 15.0
9925 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRLK 268 48,9 204 37,2 56 10.2
9926 BRIEFWAHLSTIMMBEZIK} 252.47.3 205 38,5 58 10.9
9927 BRIEFWAHLSTIMMEE ZIFRK 282 51.5 203 37.0 53 9.7
9928 BRIEFWAHMLSTIMMBEZIF) 283 51.5 190 34,6 66 12.0
9929 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIR)K 227 43.7 215 41.3 55 10.6
9930 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 260 50.5 173 33.6 65 12.8
9931 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IRK 282 52.0 175 32.3 64 11,8
9932 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IkF 292 52.3 179 32.1 73 13.1
9933 BRIEFWAHLSTIMMBEZIKK 253 48,0 200 3&.0 52 9.9
99364 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IKK 275 52,6 167 31.9 64 12.2
9935 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 262 50.2 184 35.2 51 9.8
9936 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFK 274 51.5 181 34.0 S4 10.2
9937 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 263 47,5 188 33,9 B84 1542
9938 BRIEFWAHMLSTIMMBEZIRK 259 47.1 204 37.1 74 13.5
9939 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 235 44.8 198 37.8 70 13.4
9940 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFRK 239 46.2 187 36.2 58 11.2
9941 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 271 49,7 186 34.1 65 11.9
9942 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 262 50.4 158 3C.4 77 14.8
9943 PBRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 250 46.7 219 4C.%9 41 7.7
9944 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 255 48.4 186 35.3 63 12.0
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Fortsetzung: von den gliltigen Zweitstimmen entfielen auf

%
47

Zahl

46

NPD

%
45

Zahl

44

KB W

%
43

Zaht
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%
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%

35
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Wahlberechtigte Wahler Wahl- | ungiltig in % giltige
s oo |dar. . betei- Erst- lZueit- Erst- I Iweit-~
Wahlbezirke ins® lnig ws [ ins- dar. | (iguna
gesamt gesamt |mit WS % . -

o Stimmen Stimmen

1 2 3 4 5 6 | 7 8 | 9
99645 BRIEFWAHLSTIMMEE 2IRk 534 534 0.6 0.2 531 533
9946 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 508 508 0,8 0.8 504 504
9947 BRIEFWAHLSTIMMREZ IRK 526 526 0.8 0.8 522 522
9948 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFkK 518 518 1.0 o6 513 515
9949 PBRIEFWAHLSTIMMBEZIFt 358 358 D.6 356 358
9950 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 487 687 Dot Dob 485 485
9951 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIKK 518 518 D.8 D.2 S1% 517
9952 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFRS 528 528 C.9 0.6 523 ‘525
9953 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIRK 543 543 D.7 0.6 539 540
9956 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 536 536 0.7 0.7 532 532
9955 RRIEFWAMLSTIMMBEZ IWK 537 537 D.2 0,2 536 536
9956 PBRIEFWAHLSTIMMREZIRK 521 521 D.8 0.2 517 520
9957 BRIEFWAHLSTIMMBE 21FK 530 530 D.6 D4 527 528
9958 PBRIEFWAHLSTIMMBEZIKY. 516 516 1.4 0.6 509 513
9959 BRIEFWAHLSTIMMBL ZIRY 523 523 0.2 [ Y 522 520
9940 BRIEFWAMLSTIMMBEZIRM 526 526 D.6 0.6 523 523
9961 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IFY¥ 520 520 [ 0.4 517 518
9962 BRIEFWAHLSTIMMBE Z1FRF 530 530 D.2 0.2 529 529
9963 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRYK 520 520 1.2 0.8 516 516
9964 BRLIEFWAHLSTIMMHAEZIRK 528 528 D.2 0.2 527 527
9955 BRIEFWAHLSTIMMAE ZIRK 536 536 0.4 0.2 534 535
9966 BRIEFWAHLSTIMMBEZIkKK 529 529 Cate 0.2 527 528
9967 BRIEFWAMLSTIMMBEZIKY 520 520 D.6 0.2 517 519
9968 BRIEFWAHLSTIMMBE Z IRk 528 528 0.2 0.2 527 527
9969 BRIEFWAMLSTIMMBEZ IRk 536 536 0.2 536 535
9970 BRIEFWAHLSTIMMEEZIRK 521 521 0.4 0ab 519 519
9971 BRIEFWAHLSTIMMBEZIF¢ 531 531 D4 529 539
9972 BRIEFWAHLSTIMMBEZIPK 519 519 Dok 517 519
9973 BRIEFWAHLSTIMMBE ZI1RM 518 518 Ded 516 518
9974 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 565 565 1.1 0.7 559 561
9975 BRIEFWANLSTIMMBEZIRK 555 555 B.5 0.2 552 5564
9976 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRK 560 560 0.7 556 560
9977 PRRIFFWAHLSTIMMBEZ IR} 548 548 D7 D.5 S44 545
9978 BRIEFWAHLSTIMMEEZIF) S44 S44 D.6 0.2 541 543
9979 BRIEFWAHLSTIMMBE 21k¥ 549 549 0.9 0.5 Ské 546
9980 ARIEFWANLSTIMMBE ZIFRK 543 543 D% D.2 541 542
9981 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IRk 554 554 D.2 Det 553 552
9682 BRIEFWAHLSTIMMBEZ? IRM 537 537 0.9 0.7 532 533
9983 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IFVK 540 540 0.6 537 540
9984 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFK 553 553 1.3 D5 546 550
9985 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIF} 536 536 Y 0a2 533 535
9986 BRIEFWAHLSTIMMEEZ Ik} 543 543 0.4 0.2 541 542
9987 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIKk 519 519 0.4 517 519
9988 SRIEFWAHLSTIMMBEZIRM 388 388 0.8 0.5 385 386
9989 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IFK S06 506 J.8 502 506
9990 BRIEFWAHLSTIMMPE ZIRK 686 486 Deb 0.2 486 485
GESAMTSTADT 303291 48317 Bé6.2 1.1 0.7 300101 301081
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.von den giiltigen Erststimmen entfielen auf den Bewerber von

Wahl- . csu SPD F.D.P. DKP . Grine EAP KBW v
bezirke| Zaht % 2ahl % | zaht % 2aht % zZahl % zahl | % Zahl | % Zahl | X
10 1 12 13 | 14 15 16 17 18 19 20 |21 22 | 23 2 | 2
9945 299 56.3 177 33.3 41 7.7 1% 2.6
9946 233 46,2 197 39,1 47 9.3 2 0.6 26 4.8 1 0.2
9947 229 63,9 234 64,8 3B 7.3 2 0.4 19 3.8
9948 243 47.4 201 39,2 38 Tu.h- 3 0.6 28 5.5
9949 182 51.1 129 36.2 35 9.8 9 2.5 1 0.3
9950 214 44,1 201 61,4 36 7.4 2 0.4 31 Gub 1 0.2
9951 228 44.4 250 48.6 26 4,7 3 0.6 9 1.8
9952 250 47.8 231 44,2 30 5.7 2 0Oub 10 1.9
9953 258 47.9 234 43.4 35 6,5 3 0.6 9 1.7 .
9954 265 49.8 221 41.5 33 6.2 2 0.4 10 1.9 1. 0.2
9955 198 .36.9 294 54,9 28 5.2 16 3.0 -
9956 196 37.9 277 53.6 31 6.0 1 0.2 12 2.3
9957 232 44.0 258 49.0 26 4.6 1 0.2 10 1.9 2 0.4
9958 242 47.5. 230 45.2 28°'5.5 9 1.8
9959 264 50.6 221 42.3 27 5.2 1 0.2 8 1.5 1 0.2
9960 226 43,2 259 49.5 23 4.4 2 0.6 13 2.5
9961 229 46.3 249 48,2 21 4.1 5 1.0 13 2.5
9962 234 44.2 230 43,5 49 9.3 3 0.6 13 2.5
9963 238 46.3 222 43.? 31 6.0 & C.8 18 3.5 1 0.2
9964 263 49.9 221 41.9 34" 6.5 1 C.2 8 1.5
9965 207 38.8 265 69,6 51 9.6 3 0.6 8 1.5
9966 277. 52.6 212 4L.2 24 4.6 S 0.9 9 1.7
9967 255 49.3 217 42.0 28 S.4 4 0,8 12 2.3 + 0.2
9968 237 45,0 261 45.7 36 6.8 4 0.8 9 1.7
9969 232 43,3 263 45.1 28 5.2 5 0.9 8 ‘1.5
9970 256 49.3 219 42.2 36 6.9 1 0.2 7 1.3
9971 244 46,1 237 4.8 30 5.7 2 0.4 1% 2.6 1 0.2 1 0.2
9972 245 47.4 220 42.6 36 740 6 1.2 9 1,7 1 0.2
9973 224 43,4 269 48.3 26 5.0 1 0.2 15 2.9 1 0.2
9974 239 42.8 268 47.9 33 5.9 7 1.3 11 2.0 1 0.2
9975 258 46.7 266 46,6 12 5.8 15 2.7 1 0.2
9976 267 48,0 231 61.5 36 6.5 22 4.0
9977 222 40.8 272 0.0 307 5.5 3 0.6 16 2.9 1 0.2
9978 219 40.5 262 4E.b 43° 7.9 2 0. 15 2.8
9979 264 48.5 234 43.0 23 42 10 1.8 13 2.4
998C 266 45.5 25346 .F 29 5.4 2 0.4 9 17 2 0.4
9981 285 51,5 219 39,¢ 31 5.6 3 0.5 14 2.5 1 0.2
9982 250 47.0 232 43,8 312 6.0 1 0,2 1% 2.6 1 0.2 2 0.4
9983 260 46.7 238 44,3 36 6.7 5 0.9 17 3.2 1 0.2
9984 24B 45.4 259 47.6 21 3.8 1 0.2 16 2.9 1 0.2
9985 227 42.6 2648 46,5 33 6,2 1 0.2 23 4.3 1 0.2
9986 256 47.3 240 w66 30" 545 3 0.6 12 2.2
9987 229 4443 228 441 32 6.2 4 0.8 22 4.3 2 Dué
9988 173 44,9 176 45.7 19 4.9 4 1.0 13 3.4
9989 219 43.6 236 47,0 26 5.2 3 0.6 18 3.6
9990 213 44.0 210 43.4 40 8.3 7 1.4 13 2.7 1..0.2
GES, 128959 43.0 143167 47.7 19336 6.4 1533 0.5 6709 2.2 75 . 88 23¢ 0.1
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von den gliltigen Zweitstimmen entfieten auf
Wahlbezirke csu SPD F.D.P.
Zaht % zanl | % | zaht %
26 27 28 29 30 3
9945 PRBRIEFWAHLSTIMMBEZ IKY 278 S2.2 165 31.0 ‘T6 14,3
9946 BRIEFWAHLSTIMMPEZIFEK 228 45.2 187 37.1 66 13.1
9947 BRIFFWAHLSTIMMREZ IRM 228 43,7 219 42.C 53 10.2
9948 PBRIEFWAHLSYIMMHE ZIFF 234 45.4 196 3F.1 62 12.0
9949 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIR} 177 49.4 117 32.7 59 16,5
9950 3RIEFWAHLSTIMMBEZIFK 212 43.7 178 36.7 61 12,6
9959 BRIEFWANLSTIMMEBFZIR} 222 42.9 232 44,9 43 8.3
9952 BRIEFWAHLSTIMMBEZIPH 248 47,2 220 41.9 45 8.6
9953 BRIEFWAHLSTIMMREZIFk 251 6.5 229 42 .4 53 9.8
9954 PRIEFWAHLSTIMMBEZ IRY 259 48.7 211 39,7 50 9.4
9955 BRIEFWAHLSTIMMBE Z21P} 193 36.0 289 53.9 40 7.5
9956 BRIEFWAHLSTIMMEBE ZIFV 195 37.5 272 524,27 42 Ba1
9957 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIFP 233 44 .1 252 47.7 31 5.9
9958 BPRIEFWAHLSTIMMBEZIFPH 240 646.8 219 42.7 42 8,2
9959 ERPIEFWAHLSTIMMBEZ IRk 256 49.2 208 4U.0 42 R.1
9960 BRIFFWAHLSTIMMBEZIFK 216 41,3 254 4&.6 33 6.3
9961 BRIEFWAHLSTIFMBEZIFY 220 42,5 241 4¢ .5 42 RJ1
9962 ARIEFWAHLSTIMMBEZIPE 229 43.3 233 44 ,.C 5¢ 9.8
9953 SRIEFWAHLSTIMMRLZIRK 232 45,0 213 41,2 53 10.3
99664 SRIEFWAHLSTIMMAEZIFY 254 48.2 211 40,0 52 9.9
9965 PFIEFWANLSTIMMPEZIRY 206 38.5 260 4LELO 60 11.2
9966 BFIEFWAHLSTIMMBEZIF} 272 51.5 265 36,8 40 7.6
9967 BPIEFWAHLSTIMMEEZ Ik} 251 48.4 212 4C.8 40 7.7
9968 BRIEFWAMLSTIMMBEZ 1k} 2461 45,7 236 44,8 44 8.3
9969 EBRIEFWAHLSTIMMEBE Z1f} 227 42.4 254 47 .5 36 6.7
9970 BRIEFWAHLSTIMMBEZIRM 248 47.8 2271 A7 .6 41 7.9
9971 BRIEFWAMLSTIMMHBEZIk} ?37 44,6 222 41.28 57 10.7
5972 BRIEFWAHNLSTIMMBEZIF) 2640 66,2 200 3E.5 62 11.9
9973 RRIEFWAHLSTIMMBEZ IR 212 40.9 248 67,9 43 8.3
9974 BRIEFWAHLSTIMMBEZ Lk} 233 41.5 263 4¢ .9 48 8.6
9975 BRIEFWAHLSTIMMBEZIF) 751 45.3 241 43.5 50 9.0
9976 GBRIEFWAHLSTIMMEEZ1k} 265 47.3 225 6GC.2 48 8.6
9977 BRIEFWAHLSTIMMRE 21k} 225 41.3 206 LELF (Y |
9978 BRIEFWAHLSTIMMEEZIF} 226 61,3 264 64,9 58 10,7
9979 BRIEFWAHLSTIMMEEZIFF 255 46.7 224 41,0 40 7.3
9980 BFIEFWAHLSTIMMBE ZIK$ 241 44.5 231 42.6 57 10.5
99B1 BRIFFWAHLSTIMMBEZIF} 2?7 50,2 213 3Ff.6 49 8.9
9682 BRIEFWAHLSTIMMBEZ IKV 240 45.0 224 4£2.0 57 10.7
9983 BPIEFWAHLSTIMMBE 21kF¥ 237 43.9 231 42.8 52 9.6
9984 BRIEFWAHLSTIMMBFZIIk 264 44,4 247 44,9 45 B.2
9985 BRIEFWAMLSTIMMEE Z1F} 222 41.5 240 64,9 57 10.7
9986 BRIEFWAHLSTIMMBEZIFY 253 46.7 222 41.0 S0 9.2
9987 BRIEFWAHLST IMMBEZIPH 226 43,5 223 43.0 S0 9.6
99B8 BFIEFWAHLSTIMMEFZ ILY 172 44,6 165 42.7 37 9.6
9989 BRIEFWANLSTIMMAEZIFY 207 40.9 225 44.5 S0 9.9
9990 BRIEFWAHLSTIMMBE ZIFRK 209 43.1 194 4C,.C 66 13.2
GESAMTSTADT 125216 41.8 137182 45.6 30107 10.0
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Fortsetzung: von den giiltigen Zweitstimmen entfielen auf
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6, WAHLBETEILIGUNG, BRIEFWAHLERANTEILE UND DIE VERTEILUNG DER ERST- UND ZWEITSTIMMEN UNTER EINBEZIEHUNG
DER BRIEFWAHLER IN DEN NURNBERGER BEZIRKEN 1980, 1976 UND 1972

von je 100 Wahlberechtigten beteiligten sich

von je 100 glltigen Erststimmen erhielten

- an der Wahl darunter per Briefwaht csu SPD

BEz Sl 1980 1976 1972 1980 1976 1972 1980 1976 1972 1980 1976 1972

1 2 3 4 5 6 -7 8 9 10 " 12

01  Altstadt, St. .Lorenz 77,1 77,5 81,8 16,8 11,5 9,4 46,9 47,7 43,2 43,0 44,2 49,1
02 Marienvorstadt 83,2 86,5 88,0 19,4 14,4 9,1 50,1 51,2 44,3 40,3 39,9 45,5
03 Tafelhof 84,4 85,9 88,4 18,5 10,8 9.8 47,8 45,5 37,9 43,8 47,4 53,5
04  Gostenhof 72,9 77,5 82,0 1,4 8,1 6,0 39,8 38,7 37,2 51,7 53,8 55,9
05 Himpfelshof 82,6 85,3 86,4 17,9 13,9 8,2 46,2 48,1 43,8 43,7 44,1 48,1
06 Altstadt, St. Sebald 85,5 88,2 89,9 16,0 10,9 7,9 41,2 43,6 39,1 44,2 49,1 53,1
07 St. Johannis 83,5 84,3 87,6 17,0 13,6 8,1 44,9 46,8 41,6 44,4 45,6 50,1
08 PirckheimerstraBe. 85,0 87,3 89,1 17,3 13,3 8,5 45,7 48,9 b4, 4 42,2 42,5 46,3
09 Woéhrd 85,7 87,7 89,7 14,4 10,7 7.0 42,3 44,4 40,1 47,7 48,4 52,6
10  Ludwigsfeld 84,9 86,1 89,3 13,1 8,9 7.0 40,3 39,6 33,5 50,5 53,9 60,6
11 Glockenhof . 82,5 85,2 88,4 13,5 10,0 7,0 40,9 42,6 37,4 49,3 49,9 56,5
12  Guntherstrafle 87,2 88,4 21,4 20,0 15,2 10,0 49,8 54,7 48,8 39,0 37,1 43,5
13 Galgenhof 82,4 85,3 88,3 12,9 9,0 6,4. 41,0 43,3 38,7 49,5 49,8 55,3
14 Hummelstein 86,9 89,8 91,2 12,5 9,8 6,5 38,3 38,4 34,8 53,5 54,8 59,8
15  Gugelstrafle 82,8 86,8 89,6 1,2 8,6 6,1 35,7 34,7 30,4 57,0 58,7 64,5
16 Steinblhl 83,9 86,6 89,0 13,2 9,5 5,9 36,7 39,0 34,3 54,5 54,2 59,6
17 Gibitzenhof 85,0 86,9 89,0 14,1 9,8 6,4 44,0 43,6 38,5 48,3 50,4 56,0
18 Sandreuth 83,7 89,0 91,7 13,3 10,6 7.1 35,6 32,3 28,4 58,3 58,8 63,1
19  Schweinau 79,8 84,1 84,0 8,7 7,9 5,8 41,3 41,7 35,6 53,5 52,5 59,3
20 st. Leonhard 83,0 86,2 88,3 11,1 8,6 6,0 39,4 39,7 33,0 52,4 53,2 60,4
21 SUndersbthl 84,3 85,1 87,4 11,0 7,0 5,2 37,3 35,3 30,1 55,0 57,7 64,3
22 Barenschanze 78,9 83,3 85,2 11,7 92,1 6,1 40,1 39,7 33,7 52,0 54,5 59,9
23 Sandberg 82,7 85,5 87,7 13,4 2.8 7.0 41,7 43,4 37,1 49,6 49,7 55,7
24 Bielingplatz 85,2 86,9 88,2 15,3 11,3 8,2 45,5 47,4 42,7 43,7 44,3 48,6
25 UhlandstrafBle 83,2 84,6 86,9 15,0 11,2 6,8 40,4 41,0 36,0 49,4 51,2 56,0
26  Maxfeld 86,2 88,6 90,1 16,1 1,6 7,6 44,6 47,7 42,8 44,0 44,5 49,7
27  Veilhof 84,6 95,0 89,2 12,5 17,2 5,8 39,7 43,5 36,5 50,7 49,8 56,6
28  Tullhau 84,5 85,0 87,2 16,5 10,9 8,0 41,9 42,4 34,8 48,6 50,3 57,4
29  GleiBhammer 90,0 90,8 91,4 15,5 10,7 7,9 47,1 49,0 44,7 42,7 42,1 47,6
30 Dutzendteich 83,6 86,4 89,8 18,2 16,3 9,6 49,8 50,1 43,8 42,3 41,9 47,4
31 Zollhaus 91,6 92,6 94,8 16,6 11,7 8,4 34,6 36,0 30,4 56,4 58,9 45,3
32. -Langwasser Nordwest 88,7 91,0 92,0 12,8 9.1 6,3 41,1 39,9 34,7 50,5 53,4 59,9
33 Langwasserwiese 90,0 - - 9,2 - el 40,2 N = 49,8 = -
35. -Altenfurt Nord 86,5 88,6 90,2 11,3 9,3 5,8 47,1 48,1 43,6 46,7 45,1 51,2
36  Langwasser §udost 85,6 88,2 89,0 12,6 9,2 5,9 39,6 40,0 32,7 50,8 52,7 61,6
37. Langwasser SUdwest 87,7 89,2 90,5 12,3 8,2 5,5 38,9 38,3 32,4 51,9 54,7 61,4
38, Altenfurt, Moorenbrunn 89,5 90,2 88,0 11,8 2,3 6,0 48,8 49,4 41,5 42,9 43,5 52,1
40 | Hasenbuck 84,1 88,0 90,7 13,3 92,3 7,3 37,9 37,6 33,6 54,1 55,9 60,8
43 Djanastrafe 78,2 82,3 83,8 9,4 6,7 4,9 37,3 35,9 28,5 56,6 58,4 66,2
44  Trierer Strafe . 91,9 92,4 93,0 13,7 10,5 6,2 44,9 45,9 39,9 45,4 46,6 53,6
45  Gartenstadt 91,4 93,3 94,4 15,7 11,5 7,3 29,1 29,2 24,4 63,1 64,9 70,9
46 Werderau 87,7 88,9 88,2 9,2 6,2 5,1 32,0 31,2 26,8 59,5 60,8 67,1
47  Maiach ST 88,0 85,6 79,3 7,6 4,7 7.3 47,3 45,2 39,7 46,6 46,4 54,0
48 Katzwang/Reichelsdorf 89,6 90,6 90,5 12,1 8,7 5,1 46,6 50,1 43,2 39,2 41,9 49,6
49  Kornburg und Worzeldorf | 91,0 92,0 89,9 12,3 8,2 5,4 49,4 50,5 44,4 40,9 42,0 48,8
5Q0 Hohe Marter 84,1 86,4 88,1 10,9 8,1 5,4 40,0 40,0 34,0 52,6 53,7 61,2
51 Réthenbach West 88,4 90,0 90,5 12,1 8,2 5,1 41,4 41,7 35,0 49,8 51,2 58,1
52 Réthehbach Ost 89,8 91,6 92,4 12,8 8,6 6,1 45,6 47,6 44,7 43,6 43,9 48,9
53 Eibach 88,2 89,6 91,7 12,7 9,9 5,9 48,3 48,6 42,8 42,2 43,8 50,6
54 Reichelsdorf 85,6 88,8 89,4 10,5 7,4 4,9 41,1 41,1 36,4 49,9 50,5 57,6
55 Krottenbach/Mihlhof 87,8 89,5 88,5 11,0 6,2 5,8 40,8 42,9 34,5 50,2 49,7 58,7
60 GroRreuth/Schweinau 86,3 87,2 87,8 10,6 2,6 6,5 43,7 45,9 40,3 48,8 46,6 52,9
61 Gebersdorf 87,8 88,2 85,6 8,8 6,5 3,4 42,2 41,0 34,5 49,9 52,7 60,5
62 Gaismannshof 88,1 90,2 90,1 13,2 9,2 6,9 45,3 46,1 41,3 44,2 45,3 50,7
63  Hofen | 86,0 88,6 89,0 9,4 7,3 5,0 41,6 43,7 39,2 51,1 50,0 55,0
64  Eberhardshof 83,9 87,0 89,5 1,5 8,6 5,6 38,2 36,3 33,4 53,6 56,2 59,6
65  Muggenhof 83,3 82,5 86,4 8,8 6,8 5,8 40,8 41,5 38,8 50,4 50,9 53,2
70 Westfriedhof 84,6 87,9 86,1 24,8 24,2 19,7 46,0 39,1 38,3 50,3 54,3 53,9
71 Schniegling 88,8 89,4 89,8 10,6 8,2 5,6 44,8 42,7 35,9 46,9 51,3 57,6
72  Wetzendorf 89,9 89,7 91,0 17,7 1,9 5,8 50,6 48,8 45,5 39,1 42,5 46,6
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von je 100 giltigen Zweitstimmen erhielten

cCsu SPD F.D.P. Sonstige zus.

1980 | 1976 | 1972 | ‘1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 Bl & 21 il

13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

46,1 47,4 42,6 41,6 43,0 46,9 9,5 7,6 8,7 2,9 1,9 1,8 Altstadt, St. Lorenz 01
45,5 49,8 43,8 38,0 38,7 42,3 14,0 10,1 11,9 2,6 1,4 2,0 Marienvorstadt 02
46,5 46,2 37,1 42,2 44,6 50,9 8,3 7,5 10,3 3,0 1,7 1,7 Tafelhof 03
40,3 38,8 36,9 49,4 53,1 54,6 7,0 L 6,1 6,5 3,3 2,0 2,0 - Gostenhof 04
44,7 47,6 43,3 41,6 42,1 45,1 10,9 8,5 9,9 2,9 1,7 1,7 Himpfelshof 05
40,9 43,2 38,3 43,9 47,4 50,8 11,2 8,0 9,2 4,0 1,4 1,8 Altstadt, St. Sebald 06
43,6 46,0 40,8 42,1 44,1 47,0 10,8 8,6 10,5 3,4 1,4 1,7 St. Johannis 07
43,8 48,2 43,5 40,4 41,0 43,1 12,4 9,7 11,9 3,4 1.1 1,4 Pirckheimerstrafie 08
41,3 43,9 39,6 46,1 47,0 49,7 9,8 7,8 9,2 2,9 1,2 1,5 Wehrd 09
39,3 39,3 33,1 49,5 52,4 57,7 9,0 6,9 7,8 2,3 1,3 1,4 Ludwigsfeld 10
39,3 42,3 37,1 47,3 48,7 53,0 9,8 7,6 8,5 3,7 1,4 1,4 Glockerhof 11
48,6 53,9 47,9 36,5 35,2 39,2 12,6 10,1 11,4 2,3 0,8 1,5 Guntherstrafle 12
39,4 42,7 38,2 47,7 49,1 52,6 8,5 6,8 7.7 4,4 1,4 1,5 Galgenhof 13
37,6 38,6 34,6 52,0 53,3 56,7 7,6 6,6 7.4 2,9 1,5 1,3 Hummelstein 14
36,1 34,8 30,4 55,6 58,0 62,4 6,1 5,9 5,9 2,2 1,4 1,3 GugelstraBe 15
36,0 39,2 34,0 52,5 53,2 57,1 7,7 6,1 7,3 3,8 1,5 1,6 Steinblhl 16
43,9 43,7 38,4 47,6 50,3 54,4 6,3 4,4 5,4 2,2 1,7 1.7 Gibitzenhof 17
57,3 31,7 28,5 53,4 59,8 62,7 7,6 5,7 6,7 1,6 2,8 2,1 Sandreuth 18
39,6 42,3 34,9 52,5 51,8 57,3 6,2 5,0 6,8 1,6 1,0 1,1 Schweinau 19
38,9 40,1 33,0 50,9 52,1 58,0 7,5 6,3 7,0 2,8 1,6 2,0 St. Leonhard 20
37,2 35,3 30,0 53,3 57,8 62,6 7,0 5,2 5,5 2,4 1,8 1,8 Stndersbihl 21
40,3 39,6 33,4 50,7 54,1 58,0 6,5 4,6 6,3 2,5 1.7 2,2 Birenschanze 22
40,5 42,9 36,7 48,2 49,1 54,1 8,1 6,4 7.2 3,1 1,6 2.1 " Sandberg 23
44,1 46,5 41,5 41,5 42,0 46,0 11,2 9,8 11,1 3,2 1,7 1,5 Bielingplatz 24
39,5 40,5 35,9 46,8 50,3 53,7 9,7 7,0 8,5 4,1 2,2 2,0 UhlandstraBe 25
42,9 46,7 42,1 41,9 43,3 45,5 1,7 8,5 11,2 3,4 1,4 1,2 Maxfeld 26
38,7 42,5 36,2 49,3 48,5 53,9 8,9 7,4 8,6 3,1 1,6 1,2 Veilhof 27
41,4 42,1 34,2 46,9 49,3 55,2 9,3 6,9 8,7 2,3 1,7 1,9 Tullnau 28
46,5 47,8 43,8 39,0 40,1 43,6 12,0 10,7 11,6 2,5 1,3 1,0 GleiBhammer 29
48,4 48,5 43,2 39,9 40,6 43,7 9,9 9,6 11,4 1,8 1,3 1,8 butzendteich 30
34,6 36,1 30,3 56,4 57,4 62,5 7,3 5,6 6,4 1,8 0,9 0,7 Zollhaus 31
40,3 39,7 34,4 47,5 51,1 55,2 10,0 8,2 9,2 2,2 0,9 1,2 Langwasser Nordwest 32
40,2 - - 46,5 - - 1,8 - - 1,5 - - Langwasserwiese 33
46,1 47,0 42,7 42,8 44,1 50,4 9,4 8,2 5,8 1,7 0,7 1,2 Altenfurt Nord 35
38,4 40,0 32,3 48,0 51,0 56,7 10,8 7,7 9,5 2,9 1,3 1,6 Langwasser SGdost 36
38,3 38,2 31,9 49,6 53,4 57,6 9,4 6,9 9,0 2,7 1,5 1,6 Langwasser Sudwest 37
46,8 48,3 40,9 40,4 41,7 47,9 10,9 8,8 9,8 1,9 1,2 1,4 Altenfurt, Moorenbrunn 38
37,2 37,7 33,4 53,3 55,4 58,7 7,3 5,3 6,3 2,2 1,6 1,5 Hasenbuck 40
37,7 35,7 28,6 55,5 57,4 63,2 4,9 4,9 5,7 1,9 1,9 2,4 Dianastrafe 43
44,2 45,7 39,4 43,3 44,9 49,6 9,7 8,1 9,6 2,7 1,3 1,4 Trierer StraBe 44
28,7 29,3 23,8 61,7 63,6 68,1 6,8 5,7 6,9 2,9 1,64 1,2 Gartenstadt 45
30,7 31,0 26,4 58,3 59,8 63,9 8,7 7,5 8,2 2,2 1,8 1,5 Werderau 46
46,8 44,8 37,7 41,5 46,1 50,0 9,4 8,5 12,3 2,3 0,6 - Maiach 47
46,6 49,6 42,4 39,2 40,3 45,9 12,1 8,9 10,4 2,1 1,2 1,4 Katzwang/Reichelsdorf 48
48,2 50,2 44,0 37,8 39,8 43,9 11,9 9,3 11,4 2,1 0,8 0,7 Kornburg und Worzeldorf 49
40,1 40,1 33,9 50,8 52,0 58,5 7.1 6,4 6,2 2,0 1,5 1,5 Hohe Marter 50
40,6 41,7 34,2 47,0 48,7 54,1 10,4 8,5 10,3 2,0 1,1 1,6 Réthenbach West 51
44,6 47,2 43,5 41,1 42,1 44,8 12,0 9,7 9,7 2,2 1,0 2,0 RSthenbach 0st 52
47,6 48,7 42,5 39,5 41,7 46,2 10,6 8,5 9,9 2,3 1,1 1,3 Eibach 53
40,8 41,1 35,9 47,7 49,1 53,8 9,4 8,1 8,7 2,1 1,7 1,5 Reichelsdorf 54
39,6 43,2 33,8 47,9 48,5 56,6 10,1 7,5 8,8 2,5 0,8 0,9 Krottenbach/Mihthof 55
42,0 45,8 39,9 45,8 45,5 49,3 9,9 7,6 9,4 2,3 1,1 1,4 Grofireuth/Schweinau 60
40,9 40,8 34,4 48,3 51,1 57,9 8,5 6,9 6,1 2,2 1,3 1,5 Gebersdorf 61
45,5 45,9 41,1 41,0 43,4 47,2 11,1 9,1 10,0 2,3 1,6 1,8 Gaismannshof 62
40,6 44,0 39,1 48,8 48,3 51,9 . 8,8 6,5 7,9 1,7 1,2 1,1 Hofen 63
37,5 36,7 33,1 51,8 54,7 57,5 8,8 7.1 7,8 1,9 1,5 1,6 Eberhardshof 64
40,5 41,2 39,1 50,6 51,1 51,5 8,4 6,0 6,8 2,5 1,7 2,6 Muggenhof 65
44,7 39,4 37,3 49,7 51,5 52,1 4,3 8,4 8,9 1,3 0,8 1,7 Westfriedhof 70
42,7 43,0 35,6 45,4 48,5 54,0 2,9 7,4 8,7 2,1 1,1 1,7 Schniegling 71
49,2 47,8 44,5 37,3 40,6 43,5 11,8 10,3 10,1 1,7 1,3 1,9 Wetzendorf 72
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von je 100 Wahlberechtigten beteiligten sich

von je 100 giiltigen Erststimmen erhielten

an der Wahl darunter per Briefwahl csu SPD

Bezirk 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

73 Buch 89,2 89,5 89,2 6,0 3,8 4,6 56,8 S4,6 47,9 37,1 41,1 46,4
74 Thon 91,2 90,9 91,0 12,9 7,9 6,0 53,0 53,7 46,6 37,1 38,2 45,2
75  Almoshof 88,6 88,3 90,1 5,4 3,0 1,9 60,5 55,5 49,1 35,7 41,0 47,8
76  Kraftshof 88,1 89,8 87,9 10,0 3,6 1,8 50,0 40,5 36,0 44,7 55,2 58,1
77  Neunhof 88,8 91,2 90,9 5,0 4,7 2,0 52,8 53,0 45,7 42,5 42,6 49,5
78  Boxdorf 90,7 92,1 93,1 10,4 5,7 5,4 47,4 45,4 38,9 46,7 48,1 54,2
79  GroBgrindlach 89,7 91,8 91,2 10,3 6,3 4,6 49,3 49,1 39,7 41,6 44,8 54,1
80 Schleifweg 87,2 89,8 89,8 16,5 11,4 7.5 47,6 51,9 41,1 40,7 40,1 49,3
81  schoppershof 8,6 88,6 90,5 15,5 9,6 7,3 40,1 39,9 34,9 50,6 53,1 57,2
82 Schafhof 77,6 78,0 75,3 17,8 20,4 7,9 49,7 46,3 32,3 41,8 45,3 59,2
83 Marienberg 91,6 90,8 91,8 16,4 10,3 6,5 51,1 52,7 47,9 38,1 38,6 43,5
84 Ziegelstein 90,5 91,0 92,1 16,0 11,1 7,6 41,3 42,2 36,3 49,5 51,0 56,2
85 flooshof 88,6 89,9 89,9 15,6 8,0 6,8 46,8 46,0 36,7 42,7  4h,h  Sh,4
86 Buchenbiihl 91,6 91,1 92,8 12,5 7,6 5,5 33,5 30,4 25,7 59,2 63,5 67,3
90 St. Jobst 89,0 89,8 91,2 19,8 12,9 8,2 47,0 48,4 45,6 41,6 42,6 46,3
91  Erlenstegen 90.6 90,7 92,2 23,5 16,8 19,3 58,8 62,1 57,7 29,3 27,5 32,5
92  Msgeldorf 89,5 89,8 91,8 17,0 11,7 7,6  4B,9 50,8 45,1 39,4 39,9 45,1
93  SchmausenbuckstraBe 91,3 92,5 94,2 21,6 16,35 11,2 58,0 61,9 57,2 29,8 28,8 33,4
94  Laufamholz 90,3 91,5 92,4 15,1 11,1 6,7 48,3 50,0 44,5 41,7 41,8 47,0
95  Zerzabelshof 89,7 91,2 91,9 15,2 12,1 8,2 46,9 47,9 42,8 42,0 43,0 48,9
96  Fischbach 86,7 86,8 87,2 12,2 7,1 4,5 47,8 48,8 39,7 41,3 43,8 51,7
97  Brunn 91,7 89,6 88,5 8,3 4,5 1,9 58,1 57,6 55,1 33,9 37,3 36,9
Stadt Nirnberg insgesamt 86,2 88,2 89,4 13,7 10,1 6,8 43,0 43,6 28,0 47,7 69,1 55,1
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von je 100 gliltigen Zweitstimmen erhielten

csu

SPD F.D.P. Sonsti’ge 2us. B
1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 | 1980 | 1976 | 1972 Bezirk
13 1% 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
55,6 54,2 47,8 36,6 39,9 44,3 5,8 5,6 6,8 1,9 0,4 1,2 Buch 73
50,9 52,7 45,2 33,8 36,4 42,7 13,0 10,0 10,5 2,3 1,2 1,5 Thon 74
58,8 54,7 50,1 34,2 40,2 45,3 5,8 4,0 3,7 1,3 1,0 0,9 Almoshof 75
48,4 41,2 35,3 41,8 53,6 55,5 7.5 5,2 8,2 2,3 - 1,1 Kraftshof 76
52,4 51,3 45,6 39,9 42,2 47,5 6,7 5,9 6,5 1,0 0,6 0,4 Neunhof 77
45,6 45,0 38,1 42,7 45,4 50,9 9,9 8,7 9,9 1,8 0,9 1,1 Boxdorf 78
46,6 48,8 39,5 40,3 42,3 49,5 12,1 8,1 10,1 1,1 0,8 0,9 Grofigrindlach 79
45,7 49,8 40,3 38,5 38,8 46,7 13,6 10,2 11,0 2,2 1,2 2,0 Schleifweg 80
38,5 39,2 34,2 48,7 52,0 55,1 10,0 6,8 8,8 2,8 1,9 1,9 Schoppershof 81
45,7 45,3 32,1 40,5 43,8 55,1 12,1 8,0 10,7 1,6 2,0 2,0 Schafhof 82
48,5 52,0 46,5 35,3 35,7 39,0 14,1 11,6 13,5 2,1 0,8 1,0 Marienberg 83
39,5 42,5 35,9 48,0 48,0 53,0 10,3 8,4 9,9 2,2 1,1 1,2 Ziegelstein 84
42,4 45,3 36,1 41,3 44,1 48,3 13,4 9,5 14,8 2,9 1,2 0,9 " “Mooshof 85
31,4 30,3 25,2 57,3 62,5 66,1 9,3 5,9 6,7 1,9 1,4 2,0 Buchenbihl 86
45,2 47,2 44,5 39,8 40,7 43,0 11,8 10,6 11,4 3,3 1,5 1,1 St. Jobst 90
55,9 59,9 55,7 25,9 26,0 28,7 16,6 13,3 14,7 1,7 0,9 0,9 Erlenstegen 91
47,0 49,9 44,1 36,9 37,6 41,5 13,7, 11,3 12,7 2,4 1,2 1,7 Mbgeldorf 92
54,8 60,1 54,8 26,4 26,3 28,2 17,0 12,8 16,2 1,9 0,8 0,8 Schmausenbuckstrafie 93
46,1 49,0 43,5 38,3 38,7 43,0 13,8 11,2 12,2 1,8 1,1 1,2 Laufamholz 94
45,0 46,7 42,1 39,0 41,1 45,8 13,3 11,1 11,2 2,7 1,1 0,9 Zerzabelshof 95
45,9 47,6 39,1 39,2 42,0 48,3 12,5 9,0 11,4 2,4 1,4 1,2 Fischbach 96
s6,2 57,7 53,1 28,8 30,4 34,6 12,1 10,9 8,9 2,9 1,3 3,6 Brunn 97
41,8 43,2 37,5 45,6 47,6 52,0 10,0 7,9 2,0 2,6 1,3 1,5 Stadt Nirnberg insgesamt .




7« ZWEITSTIMMENVERTEILUNG 1980 NACH GESCHLECHT UND ALTER DER WAHLER IN NURNBERG,

IN BAYERN UND IM BUNDESGEBIET 1)

- 120 -

von je 100 gultigen Zweitstimmen entfielen auf

Alter von -.. csu? SPD F.D.P. Sonstige zus.
bis unter
.. Jahren Nbg. | Bay. | Bund | Nbg. | Bay. | Bund | Nbg. | Bay. | Bund | Nbg. | Bay. | Bund
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
bei den Mannern:
18 - 25 31,6 53,5 35,6 51,2 34,3 47,6 10,7 7,3 10,9 6,6 4,8 6,0
25 - 35 33,3 55,8 37,6 50,7 32,8 46,4 12,5 8,8 12,8 3,5 2,6 3,3
35 - 45 43,5 58,9 45,7 43,4 30,8 40,3 11,6 8,9 12,6 1,6 1,4 1,3
45 - 60 |43,4 58,3 46,9 45,3 33,6 42,2 9,0 6,7 9,7 2,3 1,3 1,2
60 u.mehr (43,6 59,6 50,6 47,1 33,3 41,2 7,2 5,8 7,1 2,1 1,3 1,1
zusammén 40,5 57,6 44,2 46,9 32,9 43,1 9,8 7,5 10,5 2,8 2,1 2,2
bei den Frauen:
18 - 25 32,3 51,5 33,0 50,1 36,4 50,3 11,1 8,6 11,9 6,5 3,6 &,7
25 - 35 32,7 53,5 35,6 49,5 34,7 47,9 13,9 9,6 13,9 3,9 2,2 2,6
35 - 45 42,0 58,0 44,6 43,5 30,8 40,7 13,1 10,0 13,6 1,4 1,2 1,1
45 - 60 41,3 58,6 46,5 47,3 33,1 42,5 9,6 7,2 10,17 1,8 1,1 0,9
60 u.mehr |43,4 60,8 49,3 48,1 32,6 42,6 7,5 5,8 7,5 1,0 0,7 0,6
zusammen 40,2 57,5 43,7 47,4 33,2 43,9 10,2 7,8 10,8 2;2 1,5 1,5
bei Mdnnern und Frauen zusammen:
18 - 25 31,9 52,6 34,4 50,6 35,3 48,9 10,9 7,9 11,4 6,6 4,2 5,4
25 - 35 33,0 54,7 36,6 50,1 33,8 47,1 13,2 9,2 13,3 3,7 2,4 2,9
35 - 45 42,7 58,4 45,2 43,4 30,8 40,5 12,4 9,5 13,1 1,5 1,3 1,2
45 - 60 42,3 58,4 46,6 46,4 33,4 42,4 9,3 7,0 9,9 2,0 1,2 1,1
60 u.mehr |43,5 60,3 49,8 47,7 32,9 42,1 7,3 5,8 7,4 1, 1,0 0,8
Auswahl zus. |40,3 57,5 44,0 47,2 33,1 43,5 10,0 7,7 10,6 . 2,5 1,7 1,9
Zum Vergleich:
Urnenwahl 40,8 57,6 44,2 46,7 33,1 43,4 9,9 7,6 10,6 2,6 1,7 1,8
Gesamtergebnis|41,8 57,6 44,5 45,6 32,7 42,9 10,0 7,8 10,6 2,6 1,8 2,0

1) Ergebnisse der reprisentativen Wahlstatistik

2) bzw. CDU/CSU im Bundesgebiet
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8., WAHLER DER PARTEIEN NACH GESCHLECHT UND ALTER 1980 IN NURNBERG, IN BAYERN UND IM BUNDESGEBIET b

von je 100 W&hlern standen im Alter von .. bis unter .. Jahren ]
Wahl=- 18 - 25 25 - 35 35 - 45 45 - 60 60 u, mehr
vorschlag -
Nbg. | Bay. Bund | Nbg. | Bay. | Bund Nbg. | Bay. | Bund | Nbg. Bay. | Bund | Nbg. | Bay. Bund
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Mdnner:

csu? |1w,0 134 90 1,9 17,5 12,4 22,9 21,6 22,64 28,3 25,8 29,0 26,8 22,2 27,3
$PD 14,0 14,7 15,5 15,6 17,8 18,8 19,8 19,7 19,9 25,5 26,0 25,6 25,0 21,7 20,3
F.D.P. 14,0 13,9 14,6 18,3 21,2 21,5 25,2 253 25,6 24,3 23,1 2,2 18,2 16,5 14,3

Sonstige 29,9 33,0 37,5 17,8 22,2 25,7 12,2 14,4 12,2 21,3 16,5 14,0 18,8 13,8 10,6

zusammen 12,8 14,1 14,0 14,6 17,8 17,4 21,4 21,0 21,2 26,6 25,5 26,1 24,9 21,6 21,2

Frauen:

csu 2 7,9 10,4 6,5 10,2 14,4 9,8 18,3 18,3 18,7 26,5 26,2 28,1 37,2 30,8 36,8
SPD 10,3 12,7 13,3 13,0 16,2 16,5 16,1 16,8 17,0 25,7 25,7 24,6 34,9 28,6 28,7
F.D.P. 10,7 12,7 12,8 17,1 18,9 19,5 22,6 23,1 23,2 24,3 23,7 23,8 25,2 21,7 20,7

Sonstige 29,4 28,1 35,7 22,2 23,2 25,5 10,8 15,2 12,6 21,1 19,1 15,4 16,5 14,4 10,8

zusammen 9,8 11,5 11,6 12,5 15,4 15,1 17,5 18,0 18,4 25,8 25,8 25,4 34,4 29,3 29,6

Ménner und Frauen zusammen:
tsu? 8,8 11,7 7,7 10,9 15,8 11,0 20,3 19,8 20,5 27,3 26,0 28,5 32,6 26,8 32,4
SPD 11,9 13,6 14,3 14,2 16,9 17,5 17,7 18,2 18,3 25,6 25,9 25,1 30,6 25,4 24,8
FoDoP. 12,1 13,2 13,6 17,7 19,9 20,3 23,7 24,1 24,3 24,3 23,4 24,0 22,2 19,3 17,8

Sonstige 29,7 30,8 36,7 19,9 22,7 25,6 1,5 14,8 12,3 21,2 17,7 14,7 17,6 14,0 10,7

zZusammen 1,1 12,7 12,7 13,4 16,5 16,2 19,2 19,4 19,7 26,1 25,6 25,7 30,2 25,7 25,6

1) Ergebnisse der Reprdsentativstatistik
2) bzw. CDU/CSU im Bundesgebiet
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